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Mislimanlar acisindan hadislerin tasidifi ehemmiyet, onlarin isabetli
bicimde anlasilmasi meselesini Islam tarihinin her déneminde giindemde
tutmustur. Zira Restlullah’a ittiba ve itaatin, ancak hadislerin dogru anlasilmasi
ve yorumlanmasi ile miimkiin olacag: bilinmektedir. Buna binden hadis ilminin
temel amaclarindan biri, Hz. Peygamber’e ait olan metinlerin manasini kavramay1
saglamaktir. Ne var ki, giiniimiize kadar bu dogrultuda ortaya konulan calismalar,
hadisleri anlama ve yorumlamada esas alinacak bir ustl tespit edebilmis degildir.
Bu husustaki ihtilaflar, hadisleri anlama probleminin giiniimiize dek devam
edegeldiginin gostergesidir. Bu durum, Hadisleri Anlama Sorunu adl kitabin
yazari Salih Kesgin'i konu tizerinde calismaya yonelten baslica saik olmustur.
Doktora tezi olarak hazirladig1 bu calismada Sayin Kesgin anlama probleminin
mahiyeti, anlamay1 etkileyen faktorler ve anlama sorununun hadislerin
degerlendirilmesindeki tezahiirleri izerinde durmakta; ayrica hadislerin hangi
kriterler cercevesinde anlasilabilecegi ve tizerinde ittifak edilecek bir metodoloji
insa etmenin ne derece miimkiin oldugu sorularina cevap aramaktadir. Calisma,
Meridyen Dernegi 2013 Hadis ve Siret Arastirmalari Odiilii'ne layik gériilmiistiir.

Kitap giris ve sonuc kisimlar: haricinde ii¢ bélimden miitesekkildir. Giris
kisminda arastirmanin énemi, yontemi ve kaynaklar: hakkinda bilgi verilmistir.
Birinci bélimde konunun teorik boyutu tizerinde durularak, arastirmada esas
alinan kavramsal cerceveye yer verilmistir. Cok sayida alt basliktan olusan ikinci
bolimde anlama sorununun, hadislerin sihhatinin tespiti asamasindaki etkileri
ele alinmistir. Anlama farkliliklarinin metnin aktarilma seklinden, anlayandan
veya yontemden kaynaklandig1 vurgulanarak; bu faktorlerin rivayetlerin
tespitindeki tesiri incelenmistir. Uciincii béliimde anlama sorununun, hadislerin
degerlendirilmesindeki etkileri mitalaa edilmistir Calismanin genel bir
degerlendirmesinin yapildig1 sonu¢ kisminda ise, hadisleri anlama sorununun
nasil agilabilecegi tartigilmigtir.

Eserin “Kavramsal ve Teorik Cerceve” bagligini tasiyan birinci bélimiinde
yazar ilk olarak, hadis ve siinnet eksenli tartismalarin genelde hadislerin
stibtitu ve anlagilmasi sorunundan kaynaklandig1 fikrinden hareketle, tespit
ve degerlendirme kavramlarini irdelemistir Metnin kaynagina aidiyetinin
belirlenmesini ifade eden tespit faaliyeti, bir metnin deger tasiyabilmesi ve
hayatiyet kazanmas: icin zorunludur. Degerlendirme ise metnin, anlayan
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kisi tarafindan cesitli baglamlarda kullanilmasidir. Yazara gore rivayetlerin
anlamlandirilmasinda, metnin ne soéyledigi kadar anlayanin o metinden ne
cikardigi da o6nemlidir Bu durum, anlayan ile metin arasindaki etkilesimi
mercek altina almay1 gerekli kilar. Bu dogrultuda yazar anlama faaliyetini bir
slire¢ olarak ele alip, s6z konusu siirecin 6n bilgi, 6n anlama, anlama seklinde ti¢
asamada gerceklestigine deginmistir. Hususen 6n anlama ve 6n yargi kavramlari
iizerinde durarak, bunlarin hadislerin tespiti ve degerlendirilmesinde belirleyici
oldugunu; dolayisiyla hadislerin anlasilmasi1 hususundaki ihtilaflarin esas
kaynag1 sayilabilecegini vurgulamistir. Bu noktada yazarin temel tezi; gerek
sithhat incelemesinde gerekse degerlendirmede ravilerin ve musanniflerin
diisince diinyasinin, icinde bulundugu ortamin, zihnindeki sorularin ve
amacinin en onemli etkenler oldugudur. Mesela bir hadis metnine muhatap
olan kimsenin, metne yiikledigi anlama gére onun Hz. Peygamber’e ait olup
olmadigini kararlagtirmaksizin, senet degerlendirmesine gecmesinin miimkiin
olmadig1 seklindeki aciklama bu baglamda dikkat cekicidir. Ote yandan verdigi
orneklerden hareketle, ravisindeki kusur nedeniyle reddedilen hadislerde dahi
esas hedefin ravi olmadigini, bilakis hadisin reddine yol acan faktoriin metne
iliskin 6n bilgiler ve 6n anlamalar oldugunu iddia eden yazar; bunu “metni
aktarani izerinden islevsiz kilmak” diye tabir etmektedir. Zira raviler hakkinda
verilen hiikiimler, anlayanin yaklasimina gére degisebilmekte ve bu yaklasimi
yine metnin kendisi tayin etmektedir.

“Hadis Rivayetlerinin Tespitinde Anlama Sorunu” baslikli ikinci béliim,
kitabin en hacimli b6limiidiir. Bu b6éliimde anlama farkliliklarinin, bir rivayetin
Hz. Peygamber’e aidiyetini saptamaya yonelik calismalarda hangi acilardan
tesirlerinin bulundugu meselesi ele alinmaktadir. Rivayetin sihhatini belirleme
isleminin, bu calismay1 yapan alimin sahsi kanaatlerinden, bilgi birikiminden
ve anlam diinyasindan bagimsiz diisiintilemeyecegi ifade edilerek; metinle
muhatap olan kisilerin farkli anlayislara sahip olmasinin, hadisin sthhat durumu
hakkinda verilen hiikiimlerin de birbirinden farkli olmasi sonucuna yol ac¢tig1
vurgulanmaktadir. S6z konusu anlama farkliliklar1 metnin aktarim tsltibundan,
anlayandan veya yontemden kaynaklanabilmektedir. Zikredilen hususlarin her
biri, bu béliimde ayri alt bagliklar cercevesinde tetkik edilmistir. Ayrica b6lim
sonundaki “Degerlendirme” kisminda, elde edilen neticeler 6zetlenmistir.

“Metnin Aktarim Usltbundan Kaynaklanan Anlama Farkliliklar1 ve
Rivayetlerin Tespitine Etkisi” baghig1 altinda, hadis metninin dolayli veya
dolaysiz sekilde aktarilmasinin, sihhat hakkinda verilecek hikmi biyik
olclide etkilediginden bahsedilmekte ve buna dair érnekler sunulmaktadir.
Dolaysiz aktarim, rivayetin baglami ve detaylariyla birlikte nakledilmesi; dolayl
aktarim ise ravinin, rivayete konu olan s6z ya da fiilden anladig1 veya ihtiyag
duydugu kadarini nakletmesidir. Aktarim tislibu metnin yapisini ve anlamini
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sekillendirdigi icin, hadislerin tespitini de etkilemektedir. Zira dolaysiz aktarimla
olayin biitiin ayrintilarinin verilmesi, rivayeti daha anlamli kilmaktadir. Dolayl
aktarimda ise anlam, ravinin vurgu yapmak istedigi noktaya gore farkli yonlere
kayabilmektedir. Yazar bahsi gecen durumun, hadislerin sihhatini arastiran
alimlerin verdigi hiikiimleri belirleyen bir faktér oldugunu vurgulayarak,
bu kanaatini 6rnek rivayetlerle desteklemektedir Bu minvalde, benzer olay
orgiistine sahip olmakla birlikte bahsi gecen iki farkli aktarim sekliyle nakledilen
bazi rivayetler incelendiginde, bu metinlerdeki vurgu noktalarinin birbirinden
cok farkli oldugu gorilmektedir Bu husus, hadisleri anlamaya ve tespite
yonelik calismalarda aktarim tislibunun géz ardi edilmemesi gerektigini ortaya
koymaktadir.

Eserin ikinci bélimi biinyesindeki bir diger kisim, “Anlayan Kaynakli
Anlama Farkliliklar1 ve Rivayetlerin Tespitine Etkisi” baghigini tasimaktadir.
Bu cercevede, metne muhatap olan kimsenin metin karsisindaki durusunun,
rivayetin baglayicilik degerini belirleyen etkenlerden biri oldugu ana fikri
islenmistir. Metinler arasi okuma, metin i¢ci okuma ve metin istii/dis1 okumanin
rivayetlerin tespitindeki fonksiyonu bu kapsamda ayr1 boliimler halinde tetkik
edilmistir. Kisaca ifade etmek gerekirse metinler arasi okuma, bir rivayetin
bagka rivayetlere bagvurmak suretiyle degerlendirilmesi; metin i¢ci okuma,
metnin kendi icyapisindan hareketle degerlendirilmesi; metin tistii/dis1 okuma
ise kisinin kendi zihin diinyasinin rivayetin sihhatinin tespitinde etkin olmasi
anlamina gelmektedir.

Metinler arasi okumanin rivayetlerin tespitindeki tesiri konusunu doért
ornekle birlikte ele alan yazar; hadislerin sihhati hakkinda degerlendirme
yapan alimlerin, bildikleri farkli hadislere yani kendi 6n bilgilerine bagvurarak
bir hiitkme vardiklar: aciklamasinda bulunmaktadir. Onun bu bélimde dile
getirdigi genel kanaat; metnin anlamina dair énceden sahip olunan bilgilerin
ve 6n anlamanin, rivayetin sihhati hakkinda olumsuz hiikim verilmesine
sebep oldugu seklindedir. Kendisinin 6rnekler tizerinden de ortaya koyduguna
gore; hadis miinekkitleri, vakif olduklar1 farkli bir rivayete veya bilgiye ters
diismesi durumunda, senet degerlendirmesine gecmeksizin hadis hakkinda
olumsuz hiikiim verebilmiglerdir. Dolayisiyla bu vakia, bir hadisin sihhatine dair
birbirinden farkli kanaatlerin ortaya ¢ikmasinin sebeplerindendir. Bahsi gecen
neticeye yol acan sebeplerden bir digeri ise metin i¢ci okumadir. Metin ici okuma,
hadiste gecen bilginin anlayan tarafindan yorumlanmasi ve bu dogrultuda
rivayetin sithhati hakkinda hiikiim verilmesi olarak izah edilmektedir. Konunun
t¢ ornekle birlikte tetkik edildigi bu kisimda, rivayetlerin sthhatine dair farkl
kanaatler ortaya cikmasinin sebeplerinden birinin de alimlerin metni anlama ve
yorumlama bicimi oldugu vurgulanmaktadir. Ozellikle, senetteki ravilerle ilgili
kanaatlerin ve hadisin sithhat durumu hakkindaki hiikiimlerin; hadisin, anlayanin
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anlam diinyasiyla uyumu 6l¢iistinde degisebildigi fikri son derece dikkat ¢cekicidir.
Rivayetlerin tespiti siirecine tesir eden bir baska unsur metin iistii/dis1 algilardir.
Zira ravilerle ilgili degerlendirmelerde veya hadisin sihhatine dair hiikiimlerde,
bu degerlendirmeleri yapan alimlerin sahsi diisiinceleri, zihin diinyalar1 ve
tercihleri etkili olmaktadir. Oyle ki bazen mezhepsel bir gériisiin desteklenmesi
icin hadisin senet veya metnindeki kusur gérmezden gelinebilmekte, bazen de
ravinin kimi gériisleri sebebiyle rivayet tenkit edilebilmektedir. Bu baglamda Ebt
Hanife’'nin (6. 150/767) bazi kaynaklarda cerh edilirken diger bazi kaynaklarda
ta‘dil edilmesi, en dikkat cekici 6rnek olarak sunulmustur. Ayrica mesele ic 6rnek
rivayet iizerinden tetkik edilerek; hadise iliskin metin isti algilarin, hadislerin
sihhatine dair hiikimleri sekillendirdigi fikri pekistirilmistir.

Eserin ikinci bolimi biinyesindeki son alt baglik, “Yontem Kaynakli
Anlama Farkliliklar1 ve Rivayetlerin Tespitine Etkisi” seklindedir. Cok sayida alt
baslig1 ihtiva eden bu kisimda senet ve metin tetkikinin benimsenmesi, aklin
oncelenmesi ve irfani bilginin 6ncelenmesi olmak iizere ii¢ yontem ele alinarak;
bunlarin hadisleri anlama sorunundaki konumu incelenmektedir. Mezkir
yontemlerden ilkidaha ziyade hadis alimleri tarafindan uygulanmakta olup, klasik
hadis ustliiniin kaideleri dogrultusunda senet ve metin tetkiki yapilmasindan
ibarettir. Rivayetlerin degerlendirilmesinde akli 6n plana ¢ikaran ikinci yontem,
erken donemde Mutezile, son dénemde ise yenilikciler/modernistler tarafindan
benimsenmistir. Irfani bilginin esas alindig1 son yéntemin ise sifiler ve Imamiyye
Sias1 nezdinde kabul gordiigi bilinmektedir. Yazar bu cercevede genel olarak,
hadise muhatap olan kisinin tespit faaliyetine baglamadan 6nce bir metodoloji
benimsedigini ve hadisi bu tercihi dogrultusunda anlamlandirdidini; rivayetin
sihhatiyleilgilianlama sorunlarinin da buradan kaynaklandigini vurgulamaktadir.
Ayrica hadisin tespiti isleminde hangi yéntemin kullanilacaginin, 6n anlamalar
sonucunda belirlendigine dikkat cekmektedir.

Yoéntem olarak senet ve metin tetkikini uygulama yaklasimi, klasik hadis
ustli ilmini esas alan alimlerce benimsenmistir. S6z konusu sistemin gelisim
slirecine kisaca deginen yazar, bu sistemde isnada biiyiik 6nem verildiginin
altin1 cizmekle birlikte; bu durumun metne ehemmiyet verilmedigi anlamina
gelmedigini kaydetmektedir. Nitekim hadis tenkidinde kimi zaman metni
onceleyen alimler de olmustur. Mesela Buhari'nin (6. 256/870), naklettigi
bir metin sebebiyle raviyi cerh etmesi bu anlamda calib-i dikkattir. Hadislerin
tespitinde farkli neticelerin ortaya ¢ikmasina sebebiyet veren yontemlerden
bir digeri, aklin merkeze alinmasidir. Her ne kadar bir hadisin Hz. Peygamber’e
aidiyeti icin akliselime aykir1 olmamasi sarti genel kabul gérmekte ise de, burada
bahis konusu edilen yontem salt akileiliktir. Kisinin sirf kendi akli ¢ikarimlarina
dayanarak hadisi reddetmesinin 6niinii acan akilcilik, esasinda siinneti islevsiz
hale getiren bir sistem oldugundan ehl-i siinnete mensup hadis alimlerince
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elestirilmistir. Akile1 yaklagimin temsilciligini erken dénemde Mutezile, modern
dénemdeise oryantalistler ve yenilikciler yapmistir. Yazar bu gruplarin her birinin
konuyla ilgili temel goriis ve yaklagimlarini érneklerle birlikte ve ayr1 bagliklar
altinda tetkik etmektedir. Rivayetlerin tespitinde irfani bilginin esas alinmasi
meselesi ise Sia’da ve tasavvufi diisiincede hakim olan yaklagimlar {izerinden
incelenmektedir. Buna gore kesf, ilham ve riiya yoluyla elde edilen bilgilerin
hadislerin sihhatiyle ilgili degerlendirmelerde bir metot olarak benimsenmesi;
hadisler hakkinda verilen hiikiimlerin de farkli olmasina yol agmaktadir.

Eserin “Hadis Rivayetlerinin Degerlendirilmesinde Anlama Sorunu” baglikli
ticlinci bolimiinde, metni anlama ve degerlendirme siirecinin; muhatabin
zihniyetine, maksadina, anlayis tarzina goére nasil degiskenlik gosterdigi
incelenmektedir. Onceki béliimlerdekine benzer sekilde burada da yazarin temel
iddiasi, metne hayatiyet kazandiran esas unsur olan anlama ve degerlendirme
faaliyetinin, 6n anlama ve 6n yargilardan bagimsiz olamayacagidir. Hadislerle
ilgili anlama ve degerlendirme probleminin odaginda, anlayanin metinle iligkisi
yer aldigindan; bu bolimde o6ncelikle, bir metin olarak hadislerin mahiyeti
mercek altina alinmistir. Zira hadis metninin anlayan karsisindaki konumu,
anlam ingasi siirecine etki eden faktorlerin saptanmasi acisindan énem arz
etmektedir. Anlayan 6zne karsisinda hadis metninin nesne konumunda oldugu
disiintldigtinde; anlama faaliyetinin, metnin ne dediginden ziyade 6znenin
metinden ne anladigiyla alakali oldugu gorilmektedir. Dolayisiyla hadisi
degerlendirirken onu kendi baglami icerisinde anlamlandirmak miimkiin oldugu
gibi, metni farkli bir noktaya cekerek anlamindan uzaklastirmak da miimkindir.

Yazara gore, kisiyi bu iki farkli tavirdan birine yonelten saik; 6n anlama ve
on yargilara bagh olarak ortaya cikan amaclardir. S6z konusu amaclar ve bunlarin
hadislerindegerlendirilmesindekiroliiiseyazartarafindanayricatetkik edilmistir.
Bu cercevede “Hadislerin ilmi Amaclarla Degerlendirilmesi” adli kisimda, bir
onay mercii olarak hadislere duyulan ihtiyactan hareketle, Islami ilimlerin her
birinde hadis rivayetlerinin farkli acilardan degerlendirildigine 6zellikle dikkat
cekilmigtir. Fikih, tasavvuf, kelam, tefsir ve tarih ilimlerinde; bir bilgi kaynag:
olarak hadis metinlerinin ne sekilde degerlendirildigi, 6rnek rivayetler esliginde
incelenmistir. Neticede hadis metinlerine dair degerlendirmelerin, farkli ilmi
kaygilara bagh olarak tesekkiil ettigi tespitinde bulunulmustur. Akabinde gelen
“Hadislerin Megrulastirma Amaciyla Degerlendirilmesi” baglikli kisim, modern
donemin meseleleri baglaminda hadis metinlerinin nasil degerlendirildigi
meselesine tahsis edilmistir Bu meyanda XX. yiizyilin popiiler akimlar: olan
sosyalizm, komiinizm, demokrasi ve milliyetcilik etrafindaki tartigmalarda
hadislerin ne gekilde kullanildi1 sorusuna cevap aranmistir. Bahsi gecen diistince
ve ideolojilerin savunuculugunu yapan cok sayida aydin ve yazarin, goriislerine
mesruiyet kazandirmak adina hadis metinlerinden de yararlandidina; bir
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diger deyisle hadisleri istismar ettigine dair bircok &6rnek sunulmustur.
Boylece rivayetin ne dedigi kadar, onun hangi baglamda ve hangi perspektifle
sunuldugunun da énem arz ettigi ortaya konulmustur. Yazara gore biitiin bunlar,
rivayetlerin degerlendirilmesi probleminde anlayan 6znenin etkisinin ne derece
biiyik oldugunun acik gostergesidir. Nitekim fdi¢lincii boélimiin sonundaki
“Degerlendirme” kisminda da ayni hususun alt1 ¢izilmis, rivayetlerin anlagilmasi
ve degerlendirilmesi siirecinde en etken unsurlarin, anlayan ile onun 6n anlama
ve 6n yargilar: oldugu bir kez daha beyan edilmistir.

Calisma boyunca ortaya koydugu kanaatleri kitabin “Genel Degerlendirme ve
Sonu¢”boliimiinde 6zetleyenyazar; hadislerin tespitinde ve degerlendirilmesinde
karsilagilan anlama sorununun, metodoloji sorunu olmanin 6tesinde anlayanin
kendini hadisler karsisinda nasil konumlandirdigiyla ilgili bir sorun oldugunu
ozellikle vurgulamaktadir. Zengin bir kaynakcadan istifadeyle kaleme alinan
Hadisleri Anlama Sorunu, esasinda hadislerin nasil anlagilmasi gerektigi
konusunda bir ustl 6nerebilmis degildir. Mamafih kitabin, hadislerin anlagilmasi
probleminin kokenine dikkat cekmesi hasebiyle, bu meselenin codziimiine
yonelik cabalara bir katki mahiyetinde oldugunu sdéylemek miimkiindiir. Ote
yandan eser dil ve anlatim acisindan incelendiginde; metnin bircok yerinde
hadis ilmine ait kavramlarla ifade edilmesi miimkiin manalarin farkl tabirlerle
ifade edilmesi ve hadis ilmi sahasindaki calismalarda pek rastlanmayan birtakim
lafizlarin siklikla kullanilmasi, eserin akiciligini ortadan kaldiran hususlar olarak
goze carpmaktadir. Bu baglamda kitapta sikca gecen ‘zihni durus, dilemma,
anlam havuzu, anlam ag1, metnin 6z yuvasy, anlama edimi, akli durus, zihni algr’
ve benzeri ifadeler en bariz drneklerdir. Ayrica ‘esliginde’ kelimesinin, ¢caligma
boyunca yazar tarafindan gereginden fazla tekrarlanmis olmasi da dikkatlerden
kagmayan bir husustur. Bununla birlikte eser, bu sahada calisma yapacak
aragtirmacilar icin yol gosterici olabilecek niteliktedir.

Ayse Nur Yamanus

(Ars. Gor, Yalova Universitesi Islami ilimler Fakiiltesi, Hadis Anabilim Dali)



