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Miislim’in Sahih’inin Yazih Kaynaklar1 Uzerine
Baz Tespitler

Dilek Tekin*

Ozet

Hadis ilmine dair pek cok meselenin netlige kavusturulmasi hadislerin rivayet tarihinin
ozellikle de hicri ikinci asrin dogru anlasilmasiyla miimkiindiir. Zira bu asra miiteakip
temel hadis kiilliyatinin ortaya cikisi tesadiif olmasa gerektir. Dolayisiyla ilgili kiilltiyatin
kendinden 6nceki hadis caligmalariyla olan irtibatinin ortaya konmasi gereklidir. Rivayet
tarihine bakildiginda Buhari'nin ve Mislim’in Sahihleri gibi hadis eserlerinin titiz nakil
yontemleri takip edilerek viicuda getirildigi, s6z konusu musanniflerin kendilerinden
onceki literatiiriin sonraki nesillere ulasmasinda 6énemli rol oynadiklar: goriilmektedir.
Iste bu baglamda Miislim’in Sahih'inin kaynaklari séz konusu edildiginde, onun eserine
aldig1 rivayetlerin dnceki dénem kaynaklar: ile iliskisi akla gelmektedir. Bir eserin
kiymetini tespit etmek icin her seyden evvel kendi kaynaklar: ile mukayeseli tetkiklerinin
yapilmasi zaruridir. Miislim'in eseri 6zelinde, onun kiymetine dair sdylenilenlerin ilmi
miitalaalar olup olmadigi, kaynaklariyla mukayeseli bir tetkik sonucuna birakilmalidir.
Bu nedenle ilk asamada, Miislim’in Sahih’inde gecen isnadlarda énce Miislim’in seyhleri
arasinda eser sahibi olanlar tespit edilerek bu hocalarin Sahih-i Miislim’deki rivayetleri
soz konusu eserlerinden giinlimiize ulasanlarda taranmis ve bulunan rivayetleri ile
karsilagtirmali bir analizi gerceklestirilmistir. Boylelikle yazili-gifahi rivayet mevzusu
sadece teorik olarak tartisilmayarak metin mukayesesinden hareketle bir neticeye
varilmistir.

Anahtar Kelimeler: rivayet tarihi, sifahi-yazili rivayet, yazili kaynak, Miislim, Sahih,
kaynak tenkidi, metin mukayesesi.
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Some Remarks on Written Sources of Muslim’s Sahih
Abstract

One of the most important issues regarding the canonical hadith collections is the
source of these collections. The problem of the sources of the musannafat should be
studied in order to clarify the history of hadith transmission. When the history of hadith
transmission is examined, it is seen that sahih hadith books such as Bukhari and Muslim’s
were compiled by following rigorous methods of transmission, and the compilers in
question themselves played an important role in handing down the previous literature
on the next generation. In the present work, when the sources of Muslim’s Sahih are
mentioned, the relation of his narrations with the previous sources comes to mind. It is
necessary to do the comparative analysis with its own resources to determine the value
of a work before everything else. As for Muslim’s Sahih, whether it is right what said
about its value must be decided based on the result of a comparative investigation with
its sources. Therefore, in the first stage, authors/compilers among Muslim’s shuyiih in
the chains of transmitters in Sahih have been identified, and then the transmissions in
Sahih are compared with the transmissions in his shuyiihs extant works.

Key Words: History of transmission, oral-written transmission, written source, Muslim,

Sahih, source criticism, comparison of muttn.
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Girig

Rivayet kiilliyatimizla ilgili en 6nemli konulardan birisi s6z konusu kiilliyatin
kaynaklar1 meselesidir Hadis musannefatinin dayandig1 kaynaklarin tespiti
meselesi, hadis rivayet tarihinin netlige kavusturulmas: icin calisilmasi gereken
bir konudur.! Haberlerin sifahi mi yoksa kitdbi mi nakledildigi noktasinda farkli
kanaatler mevcuttur. Isnad sistemi ve bu sistemde kullanilan “haddesen4, ahberana”
gibi rivayet lafizlari, haberlerin sifahi olarak nakledildigi izlenimini vermektedir.
Genellikle Misliman alimler, hadislerin kitabet siirecini reddetmemekle birlikte
sifahi rivayeti literatiiriin lehine bir durum olarak gormisler, hatta Goldziher basta
olmak iizere, batili birtakim arastirmacilar, bu sifahi nakil gelenegini, hadis rivayet
sisteminin zayif tarafi olarak goriip muteber ve meghur hadis mecmualarinda
yer alan hadislerin sadece sifahen nakledildigini ima etmislerdir Muhtemelen
oryantalistlerin gifahi nakil tizerindeki vurgularinin da etkisiyle modern dénemde
Muhammed Hamidullah, Muhammed Mustafa el-A'zami, Fuat Sezgin gibi ilim
adamlari hadislerin sihhatini kitabetle iliskilendirme yoluna gitmislerdir.

Rivayet tarihine bakildiginda Buhari'nin ve Miislim’in Sahihleri gibi hadis
eserlerinin titiz nakil yontemleri takip edilerek viicuda getirildigi, s6z konusu
musanniflerin kendilerinden Onceki literatiiriin sonraki nesillere ulagsmasinda
onemli rol oynadiklar1 gériilmektedir. Iste bu baglamda Miislim'in Sahih’inin
kaynaklar1 s6z konusu edildiginde, onun eserine aldif1 rivayetlerin 6nceki dénem
kaynaklari ile iliskisi akla gelmektedir. Bu nedenle yapilmasi gereken yazili-sifahi
rivayetlerin varligina dair haberlere dayanmaktan ziyade s6z konusu literatiiriin
kendinden oOncekiyle mukayesesini yapmak suretiyle metinlerden hareketle bir
neticeye varmaktir. Nitekim Fuat Sezgin, liciincii asirda ortaya konan Kiitiib-i Sitte’nin
ve 0zellikle Buhari'nin Sahih’i tarafindan temsil olunan musannefatin kaynaklarinin
ve bircok hususiyetinin izahinin, kendine tekaddiim eden hadis eserlerinin tetkikini
zaruri kildigini ifade etmektedir? Sezgin'in de belirttigi gibi gerek Buhari'nin Sahih’i
ve gerekse diger musannef eserlerin kronolojik bir cerceve dahilinde, kaynak
arastirmasina tabi tutulmasi, aralarindaki iliskinin keyfiyetini (s6zli mi yoksa yazili
riviyete mi dayandigini) miisahhas olarak ortaya koyacaktir. Ancak boyle bir kaynak
tetkikinin sonucunda kitabin asli degerine dair ikna edici miitalaalar serdedilebilir
ve somut veriler iizerinden rivayet tarihine iliskin dogru bir anlama gerceklesebilir
Bu sebeple calismada éncelikle Miislim’in kendisinden 6nceki yazili literatiirden ne
derece istifade ettigini gormek maksadiyla yazili kaynaklar: ve bu kaynaklardan ne

1 Ozafsar, Mehmet Emin, “Rivayet Ilimlerinde Eser Karizmasi ve Miislim’in el-Camiu’s-
Sahih’i”, Ankara Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, XXXIX, (1999), s. 287.

2 Sezgin, Fuad, Buhari’nin Kaynaklart Hakkinda Arastirmalar, Ankara: Kitabiyat, 2000, s. 51..



kadar yararlandii tek tek ele alinmistir. Buradan hareketle Miislim'in hocalarindan
hadis tahammiilii ve rivayet bicimine dair tespitlere varilmaya calisilmistir.

Daha 6nceden tespiti yapilan Miislim’in eser sahibi hocalarindan rivayetleri ile
bu rivayetlerin kendi eserlerindeki muvafiklar1 mukayese edilerek {i¢c kategoride
ele alinmistir. Telfik, tahvil gibi durumlar ve lafzin aidiyeti kesin olarak bildirilenler
haric rivayetler tek tek isnad ve metin tahliline tabi tutulmustur. Isnad ve metin
tahliline tabi tutulan rivayetler {i¢c baslk altinda ele alinmistir. Metin mukayesesi
neticesinde rivayetler arasi hicbir farklilik olmayip tamamen ayni olanlar “Lafizlar
Ayn1”; takdim-tehir, 1am-1 tarif, edat-1 istitham, harf-i cerr gibi manayi hicbir sekilde
etkilemeyen ufak yapilarin eksik, ziyade yahut farkliliklar1 “Lafizlar1 Benzer”, bir
veya daha fazla kelimenin eksik fazla yahut farklilig1 gibi kelime, ibare degisiklikleri
ise “Lafizlar1 Farkl1” kategorisinde incelenmistir. Aslinda “lafizlar1 benzer” oalan
rivayetlerin “lafizlar1 ayn1” kategorisinde incelenmesi de miimkiindiir. Zira bu tarz
ufak farkliliklarin istinsah kaynakli oldugu muhtemeldir. Ancak A'mes’in rivayet
sirasinda harflere dahi dikkat eden hadiscilerden bahisle onlarin bu titizligine
karst duydugu minneti ifade ederek “Hadis ilmi vaktiyle dyle insanlarin elinde
bulunuyordu ki onlar hadise bir vav, bir elif, bir dal ilave etmektense gokten
yiziikoyun yere diismeyi tercih ederlerdi. Bugiin dyle raviler var ki en degersiz bir
meselede dahi yemin etmekten ¢ekinmiyorlardi” s6zili mucibince titiz bir mukayese
tercih edilmistir® Bahsi gecen bu metin mukayeselerinin tamamini nakletmek bir
makalenin boyutlarini1 agacagindan burada her bir kategoriden érnekler vermekle
iktifa edilecektir.

A. Miislim’in Yazili Kaynaklari

Bu bolimde Miislim’in Sahih’inde kendilerinden rivayette bulundugu miiellif
hocalarindan eserleri bugiin elimizde mevcut olanlar ele alinacaktir. Miislim'in,
eserleri ginlimiize ulagmayan miiellif hocalarina gelince isimleri zikredilecek
ve Miislim’deki rivayet sayilari verilecektir. Zira s6z konusu hocalardan bn Ebi
Seybe hari¢ eserleri giiniimiize ulasan hocalarin Sahih’teki rivayetleri ile kendi
eserlerindeki rivayetleri metin mukayesesine tabi tutulabilmistir. Ibn Ebi Seybe'nin
Sahih’teki rivayetlerinin sayis1 yaklasik 1500 oldugundan Miislim ile Ibn Ebi Seybe
iliskisinin miistakil bir calisma konusu oldugu ve bizim calismamizin hacmini asacagi
diistiniilmiis ve bu calismanin diginda birakilmistir. Metin mukayeselerinden dogru
tespit ve ¢ikarimlarda bulunabilmek icin bahsi gecen hocalarin hadis ilmi agisindan
konumlarini, adalet ve zabt yoniinden derecelerini ve rivayet usullerini bilmek
faydali olacaktir. Bu temel bilgiler 1s1¢inda metin mukayesesi neticelerini de goz

3 Hatib el-Bagdadi, Eba Bekr el-Hatib Ahmed b. Ali b. Sabit; Takyidiil-ilm, Dimegk:Daru
ihyau’s-stinne, 1974, s. 178.
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oniinde bulundurarak Miislim ile s6z konusu hocalar1 arasindaki hoca-talebe ilskisi
ve Miislim’'in hocalarindan hadis tahammiil metoduna yodnelik degerlendirmeler
yapilacaktir.

1- Abd b. Humeyd (v. 249) ve Miisned’i

Abd b. Humeyd b. Ebt Muhammed el-Kissi'nin (Kessi) asil adinin Abdiilhamid
oldugu soylenmektedir.* Maveraiinnehir'de bir sehir olan Kiss’'te 170’den sonra
dogmus ve yine bu sehirde vefat etmistir.® Sem‘ani “Hadis toplayan, tasnif eden ve
rihlelere giden ¢ok kiymetli bir alimdi”, Zehebi “Maveraiinnehir’in hafizlarindand1”
ve “Imam, hafiz, hiiccet ve cokca rihle yapan bir alimdi”, Zirikli ise “Hadis
hafizlarindandi” diyerek onu tavsif etmistir.

Abd b. Humeyd ilim tahsiline erken yaslarda baslayarak Yezid b. Harun, ibn
Ebt Fudeyk, Ali b. Asim, Ebti Usame, Abdurrezzak gibi 6nemli hocalardan ilim tahsil
etmistir.” Zehebi onun hocalarini saydiktan sonra halleri bilinmeyen daha pek ¢ok
Maveratinnehir alimlerinden de istifade ettigini kaydetmektedir.® Bunun yani sira o
Buhari, Mislim ve Tirmizi gibi biiyiik hadis otoritelerine de hocalik etmistir.

Giivenilir, hafiz bir hadis imami olan Abd b. Humeyd h. 200 senesinin baglarinda
genc yasta hadis dinlemek ve ilim 6grenmek iizere Islam iilkelerini dolast1. Dinledigi
hadisleri toplayarak eserler meydana getirdi. Biiyiik ve kiiclik olmak {izere iki
misnedi vardir®

4 Zehebi, Siyeru a’lami’n-niibela, I-XXV (nsr. Suayb el-Arnaut, v.dgr.), Beyrut: Miiessesetii’r-
Risale, 1402-1417/1982-1996, X1, 235.

5 Zehebi, Siyer, XII, 235. Zehebi Abd b. Humeyd’in Dimegk’te 61diigiine dair bilginin yanlis
oldugunu, hatta onun Dimesk’te hi¢ bulunmadiginy, ilmi yolculuk icin bile gitmedigini ve
hocalar1 arasinda buradan kimse olmadigini kaydetmektedir. Bkz. Zehebi, Siyer, XI1, 236.

6 Zehebi, Siyer, XII, 235; Zehebi, Tarihu’l-Islam ve vefeydti’l-mesahir ve’l-a’lam, I-LII (nsr.
Omer Abdiisselam Tedmiiri), Beyrut: Darii’'l-kitabi’l-Arabi, 1410-1421/1990-2000.V,
1175;Zirikli, Hayreddin, el-ATam: Kamusu terdcimi li-egheri’r-ricdl ve’n-nisd, I-IV, Dari’'l-
‘Ilm li'l-Melayin, Beyrut, 1418/1997, 111, 269.

7 Zehebi, Siyer, XII, 235; a.m, Tarih, V, 1175.

8 Zehebi, Siyer, XII, 235.

9 Kiictik miisnedi Ebi Abdillah Mustafa b. El-Adevi'nin tahkik ve talikiyle el-Muntehab adiyla
(mektebetu Ibn Hacer, Mekke, D’aru’l-erkam, Kuveyt) ve el-Muntehab min Miisned-i Abd
b. Humeyd adiyla da Subhi es-Samerra Mahmud Muhammed Halil es-Saidi'nin tahkikiyle
1988’de Beyrut'ta basilmistir. Dihlevi, Abdiilaziz b. Sah Veliyyullah,Bostanii’l-Muhaddisin,
(trc. Ali Osman Kockuzu), Ankara: DIB yayinlari, 1986,5.72; Kettani, Seyyidii’s-Serif
Muhammed b. Ca‘fer, Hadis Literatiirii, Istanbul: Iz Yayincilik, 1994, s. 96; Kehhale, Omer
Riza, Mu'cemii’l-Miiellifin Teracimu Musannifi’'l-Kiitiibi’l-Arabiyye,Beyrut :Miiessesetii’'r-
Risale, 1993,11, 65; Katip Celebi, Hac1 Halife Mustafa b. Abdullah, Kesfii’z-ziintin ‘an esami’l-
kiitiib ve'lfiintn, I-VII, Ankara: Milli Egitim Bakanlig1, 1941, II, 1680.



Miislim ile Abd b. Humeyd arasindaki iligki:

Mislim Sahih’inde Abd b. Humeyd'den 302 hadis rivayet etmistir Ancak
bunlardan yalmizca 35’i eserinin giiniimiize ulasan kisimlarinda mevcuttur. Bu
rivayetlerden 4’ti Mislim’'dekiyle ayni, 4’4 benzer, 2 si farklidir Geri kalan 157
tahvil yahut yalnizca isnadin verilmesi gibi sebeplerden dolay: incelemeye d&hil
edilemeyenlerdir. Bu rivayetlerden hareketle ortaya cikan isnad kaliplar: séyledir:

Habban b. HilaAl<Hemmam b. Yahya<Sabit b. Eslem<Enes b. Malik<Hz. Ebt
Bekir; Abdurrezzak<Ma‘mer<Ziihri<Amir b. Sa‘d<Babasi (Sa‘d b. Ebi Vakkas):

Yunis b. Muhammed<Seyban b. Abdurrahméan<Katade<Enes b. Malik;

Ebw’l-Velid (Hisam b. Abdiilmelik)<Ishak b. Said<Babasi (Said b. Amr)<Dedesi
(Amr b. Said)<Hz. Osman

Miislim ile hocas1 Abd b. Humeyd arasinda gii¢lii bir bag vardir. Zira Miislim
hocasinin evine giderek ondan hadis dinler ve onun yaninda bazi eserlerini yazard1.'°
Netice itibariyle sadece Miislim’in kaynaklarinin degil hocasinin da kaynaklarinin
yazili oldugu goriilmektedir. Her ne kadar metin mukayesesi yapilan rivayet
sayisinin azlig1 nedeniyle kesin neticelere varmak miimkiin géziikmese de sadece
Miislim’'in degil hocasinin kaynaklarinin da yazili olmasi metinler arasi farkliliklari
en aza indirmistir.

2- Ahmed b. Hanbel (v. 241) ve Miisned’i

Kiinyesi Ebti Abdullah olan Ahmed b. Hanbel, Seybani, Mervezi, Bagdadi
nisbetleriyle anilmaktadir. imam Miislim onun nesebi ve dogumuyla ilgili olarak
“Eba Abdullah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, aslen Mervezi'dir ve Bagdat'ta
dogmustur.”demistir.!

Ebt Bekir el-Hatib, Ahmed b. Hanbel'in ilmi hususiyetlerini ve istifade ettigi
hocalarini séyle anlatmaktadir: “Ahmed b. Hanbel b. Hilal b. Esed, Ebd Abdullah,
dine yardimci, muhaddislerin imami, siinnette miicadeleci, mihnette sabreden
bir kimsedir. Bagdat'ta biiylidd, ilim talebine basladi, hadisi seyhlerinden dinledi,
sonra Kafe, Basra, Mekke, Medine, Yemen, Sam ve Cezire'ye seyahat etti. Bu asrin
alimlerinden yazdi. Ismail b. Uleyye, Hiiseym b. Besir, Hammad b. Halid el-Hayyad,

10 Meshar Hasan Mahmid Selman, el-fmam Miislim b. El-Haccdc, Dimask: Daru’l-kalem,
1994, 5. 90.

11 ibn Asakir, Tarihu medineti Dimask, I-LXXIX, (nsr. Muhibbiiddin Ebi Said Omer b. Garame
el-Amravi), Beyrut: Darti’l-Fikr, 1415-1421/1995-2000, V, 261.
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Mansir b. Seleme el-Huzai, el-Muzaffer b. Miidrik, Osman b. Amr b. Faris, Eb’'n-Nasr
Héasim b. el-Kasim, Ebt Said mevla Beni Hasim, Muhammed b. Yezid, Yezid b. Harun
el-Vastayeyn, Muhammed b. Ebt Adi, Muhammed b. Céafer el-Gunder, Yahya b. Said
el-Kattan, Abdurrahman b. Mehdji, Bisr b. Mufaddal, Ebi Davud et-Tayalisi, Veki’ b.
el-Cerrah, Stfyan b. Uyeyne, Muhammed b. idris es-Safii, Abdurrezzak b. Hemmam
ve daha bir¢oklarindan hadis dinlemiglerdir”.'?

Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Main vasitasiyla Abdurrezzak es-San‘ani ile tanisma
firsat1 bulmus ve ikisi ondan hadis dinlemislerdir.”® iImam Malik’in talebelerine de
0grencilik yapmis ve en ¢ok Veki‘ b. Cerrah’tan hadis yazmigtir.

Talebeleri arasinda Buhari, Miislim, Ebti Davud, Tirmizi, Nesai gibi Kiitiib-i sitte
miellifleri ile Yahya b. Main, Ali b. el-Medini, Eba Ziir'a er-Razi, Eba Hatim er-Razi
gibi meshur bircok hadis alimi mevcuttur.™

Ahmed b. Hanbel’e nispet edilen pek cok eser mevcuttur. Burada Miisned’ine
kisaca deginmekle iktifa edilecektir. Zira sadece bu eser metin mukayesesine
imkan veren rivayetleri muhtevidir. Siddiki’ye gére Ahmed b. Hanbel'in Miisned’i
olusturma gayesi ne tiimiiyle sahih hadisleri, ne de 6zel bir konuyla ilgili hadisleri
bir araya getirmek yahut muayyen bir Islam mezhebini destekleyen hadislerden
bir mecmua meydana getirmektir. Onun gayesi sihhati ispat edilebilecek ve kendi
devriicin miinakagalarda temel gérevi yerine getirebilecek biitiin hadisleri bir araya
getirmektir.!® Nitekim o, “Bu kitab1 Hz. Peygamber’in siinnetinde ihtilafa diigenler
miracaat etsin diye bir rehber olarak hazirladim.” demektedir.'®

Miislim ile Ahmed b. Hanbel arasindaki iliski:

Miislim Sahih’te Ahmed b. Hanbel’'den 18 hadis rivayet etmistir. Bu hadislerin
tamami Ahmed b. Hanbel'in Miisned’inde de mevcuttur. Ahmed b. Hanbel'in
Sahih’teki rivayetiyle Miisned’teki hadisleri mukayese ettigimizde 2’'sinin ayni,
7’sinin benzer, 3’tiniin ise farkli oldugu goriilmistiir. Kalan 6 rivayet ise tahvil yahut
sadece isnadin verilip metnin verilememesi gibi sebeplerle metin mukayesesine
dahil edilememistir Metin mukayesesi sonucu Miislim'in Ahmed b. Hanbel’den
rivayetlerinde ortaya cikan isnad kaliplar: s6yledir:

12 Ibn Asakir, Tarihu Dimesk, V, 262-63.
13 ibn Asakir, Tarihu Dimegk, V, 266-267.
14 Mizzi, Tehzibii'l-Kemadl, 1, 446.

15 Siddiki, Muhammed Ziibeyr, Hadis EdebiyatiTarihi (trc. Yusuf Ziya Kavake1), Istanbul: Irfan
Yayinevi, 1966, s. 85.

16 Ahmed b. Hanbel es-Seybani, Miisnedii Ahmed b. Hanbel, Istanbul: Cagr1 yayinlary, t.y, I, 25.



1. Yahya b. Said < Ubeydullah b. Omer < Na‘fii < Abdullah b. Omer
2. Siifyan b. Uyeyne < Ubeydullah b. Ebi Yezid < Naf'ii b. Ciibeyr < Ebx Hureyre
3. Huseym b. Besir < Davud b. Ebi Hind < Ebi’l-aliye < Abdullah b. Abbas

4. Muhammed b. Ca‘fer < Su‘be < Ismail b. Hiirmiiz < Kays b. Ebi Hazim < Amr
b. el-As

5. Mu'temir b. Siileyman < Ubeydullah b. Omer < Nafi‘< ibn Omer

6. Muhammed b. Seleme < Ebdi Abdirrahim < Zeyd b. Ebi Uneyse < Ummii
Husayn

7. Abdurrdhman b. Mehdi < Siifyan es-Sevri < A'mes < Abdullah b. Murre <
Mesrtk < Abdullah b. Mesud

8. Ya‘'kub b. Ibrahim < Babasi (Ibrahim b. Sa‘d) < Velid b. Kesir < Muhammed b.
Amr b. Halhale < Ibn Sihab Ziihri < Ali b. Hiiseyn < Misver b. Mahrem

9. Abdurrezzak < Ma‘'mer < HemmaAam b. Miinebbih < Ebtt Hureyre
10. Ismail b. Ibrahim < Abdiilaziz b. Suheyb < Enes b. Malik.

Ahmed b. Hanbel'in hocalarindan Huseym (v. 183), Mu’temir b. Stileymén b.
Tarhan!’ (v.187), Muhamm ed b. Cafer el-Gunder (v. 193), ismail b. Uleyye (v. 193),
Siifyan b. Uyeyne (v.198), Abdurrahméan b. Mehdi (v. 198), Yahya b. Said el-Kattan
(v. 198), Ebt Davud et-Tayalisi (v. 204), Yakub b. ibrahim (208), Abdurrezzak b.
Hemmam (v. 211) ya eser sahibidir yahut hadis yazdiklar: bilinmektedir. Ahmed b.
Hanbel'in hocast Mu’temir b. Siileyméan'in hocas1 Kehmes’in (v. 149) de bir kitab1
mevcuttur ve Mu'temir ondan kitabini almisti.’®, Bunun yani sira babasi Stileyméan
b. Tarhan (v. 143) ve hocas1 Abdullah b. el-Kasim Ruzeyn'den (v. 130) hadislerini
yazili olarak rivayet etmistir. Goriildiigli tizere Ahmed b. Hanbel'in kaynaklarinin
biiylik ¢ogunlugu da yazilidir Hem Ahmed b. Hanbel'in hem de hocalarinin ve
hatta hocalarinin hocalar1 da giivenilir ve hafiz hadis alimleri olmalarinin yani
sira rivayetlerini muhafaza da yaziy1 kullanmalar1 rivayetlerin ortak bir lafizla
naklini saglamistir. Nitekim Miislim ile Ahmed b. Hanbel rivayetlerinin mukayesesi

17 Zehebi, Mizanii'l-i'tidal, I-VII (nsr. Ali Muhammed Mu‘avvaz-Adil Ahmed Abdiilmevcid-
Abdiilfettah Ebt Siinne), Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1416/1995. IV, 142; ibn Hacer,
Tehzibii't-tehzib, I-XII, Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-Arabi, 1991, X, 228.

18 Azami, Muhammed Mustafa, ik Devir Hadis Edebiyati, Istanbul: Iz Yayicilik, 1993, s. 130.
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neticesinde ortaya cikan cogu istinsah kaynakl ufak lafiz farkliliklar: hari¢ metinler
arasi benzerlik bu durumun bir neticesidir.

Ahmed b. Hanbel'in ezberi kuvvetli oldugu halde! hadis rivayetini kitaptan
yapmay1 tercih etmesi yazili-sifahi birlikteligini hadis lafizlarin1 muhafazada etkili
bir ydntem kabul ettigini gostermesi bakimindan dikkat cekicidir.

Ali b. Hucr (v. 244) ve Ciiz’ii

Ali b. Hucr b. Iyas es-Sa’di el-Mervezi h. 154’te dogdu. Aslen Horasanl olup
Dimagk, Kafe ve Bagdat gibi ilim merkezlerinin yani sira cesitli {ilkelere ilmi
seyahatler yapmistir. Bundan dolay:1 kendisine rahhéal-cevval lakabi verilmigtir.2°
Bir miiddet Bagdat'ta yasamis daha sonra tekrar Merv'e donmiis ve burada vefat
etmistir.?! Hadisleri bilhassa Merv ve ¢evresinde yayilmistir.

AN

Eba Bekir el-Hatib “Giivenilir, yetkin ve hafizd1”; Nesai “Dikkatli, hafiz, giivenilir
ve itimad edilen biriydi”??; Bagdadi “Giivenilir, yetkin ve hafizd1 ?%; Zehebi “Hafiz,
alim ve ilimde yetkin bir kimseydi”, “Giivenilir, hafiz, cokca rihle yapan, son derece
kiymetli bir alimdi"®* seklinde Ali b. Hucr'u tavsif ederek onun adalet ve zabt

yoniinden kusursuzluguna, hadis rivayetindeki titizligine vurgu yapmislardir.

Hocalar: arasinda basta babasi Hucr b. Iyas olmak iizere Siifyan b. Uyeyne,
Ismail b. Ca‘fer, Ismail b. Uleyye, Abdullah b. Miibarek gibi alimler mevcuttur. Buhari,
Miislim, Tirmizi, Nesai, Ebd Amr Miistemli ise talebeleri arasindadir. 170’den fazla
kisinin Ali b. Hucr’dan hadis yazdig1 sdylenmektedir. Bu onun ilmi birikiminin
kiymetini gostermesi bakimindan dikkat cekicidir.

Edebiyat ve siirle de mesgul olan Ali b. Hucr'un Ahkamii’'l-Kur‘dn ve Feva'id fi’l-
hadis adli iki eserinin oldugu kaydedilmektedir. Ali b. Hucr ayni zamanda Ismail b.
Ca‘fer’in hadis ciiziiniin ravisidir. Ismail b. Ca‘fer’in bahsi gecen eseri giiniimiize Ali
b. Hucr rivayetiyle ulagmistir. Ali'ye nispet edilen Fevd'id fi'l-hadis adl1 eser biiyiik

19 Ahmed b. Hanbel hocasi Huseym vefat ettiginde 20 yasinda oldugunu ve ondan dinledigi
tim hadisleri ezbere bildigini soylemektedir Hatta kendisine onun hadisleri arz
edildiginde hangi isnadin hangi hadise ait olduguna isabetli bir sekilde cevaplamistir. Bkz.
Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, I, 446-47.

20 Bagdadi, Tarihu Bagdad, X111, 362; Mizzi, Tehzibii'l-Kemadl, XX, 355, 357; Zehebi, Tezkiretii’l-
huffaz, I-1V, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, ts,II, 450; Zirikli, Alam, IV, 270.

21 Ibn Hacer, Tehzib, VII, 293.

22 Zehebi, Siyer, XI, 509.

23 Bagdadji, Tarihu Bagdad, X111, 362.
24 Zehebi, Siyer, X1, 507; Tarih, V, 1186.



ihtimalle bu ciizdiir. Tezde?® Miislim’in Ali b. Hucr vasitasiyla Ismail b. Ca‘fer’den
naklettigi hadisler ctizdekiyle mukayese edilmistir.

Bu sebeple kisaca ciizden bahsetmek gerekmektedir. Hadis rivayetindeki
giivenilirligi hususunda ittifak edilen Ismail b. Ca‘fer’'in? Ali b. Hucr rivayetiyle
giiniimiize ulasan eseri Hadisu Ali b. Hucr an Ismail b. Ca'fer el-Medeni adiyla
nesredilmigtir.

Ismail b. Ca‘fer 477 hadisten miitesekkil ciizii hocalarina gére tasnif etmis,
hocasinin ayn1 raviden aldig1 hadisleri de pes pese zikretmistir. Nitekim Ibn Hacer,
Ismail b. Ca‘fer’in dért ciiz halinde ve hocalarindan naklettigi hadislere gére tasnif
ettigi bir niishas1 oldugundan bahsetmekte ve onu Ali b. Hucr'un rivayet ettigini
belirtmektedir.?” Eserde cogunlukla sahih hadislerin yani sira zayif hadisler de
mevcuttur, rivayetler sthhat derecelerine gore siralanmigtir ve semaya delalet eden
rivayet lafizlarina dikkat edilmistir.2®

Miislim ile Ali b. Hucr arasindaki iliski:

Miislim Sahih’inde Ali b. Huer’dan 184 hadis tahric etmistir.?®* Bunlardan 96’s1
Ali b. Hucr<Ismail b. Ca‘fer araciligiyla naklettikleri hadislerdir. Bu rivayetlerden
Miislim’de yer aldig1 halde ciizde gecmeyen 5 hadis mevcuttur. Geriye kalan 91

25 Tekin, Dilek, Yazili-Sifahi Rivayet Baglaminda Miislim’in Eser Sahibi Hocalarindan Rivayetleri
(doktora tezi, 2015), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, s. 120-377.

261smail b. Ca‘fer'in Medine disina herhangi bir ilmi seyahat yaptigi bilinmemektedir.
Halihazirda Medine’de o dénemin en énemli ilim merkeziydi. Bu sebeple olsa gerek o
burada kalip Muhammed b. Amr, Abdullah b. Dinar, Al4 b. Abdurrdhméan gibi Medine’li
alimlerden istifade etmistir. Abbasi halifesi Mehdi’'nin istegi tizere ogluna hocalik etmek
ve ilmini yaymak icin Bagdat'a gitmistir. Bu vazife Ismail b. Ca‘fer’e hiirmeti arttirmistir.
Takriben 158 yilindan sonra Bagdat'a gittigi diisiiniilen Ismail b. Ca‘fer’in talebelerinin
biyiik cogunlugu ise Bagdat'hidir. Bunlardan en dénemlisi ayni zamanda eserinin ravisi Ali
b. Huer’dur. Hakkinda detayli bilgi ve degerlendirmeler icin bkz. ibn Sa’d, Ebtt Abdullah
Muhammed b. Sa’d b. Meni’ ez-Ziihri, Tabakatii’l-kiibra, I-X, (nsr. Ali Muhammed Omer),
Kahire: Mektebeti’l-hanci, 1421/2001, VII, 327; ibn Hibban, Eba Hatim Muhammed
b. Hibban b. Ahmed et-Temimi, Kitabii’s-sikat, I-IX, Haydarabad: Daireti’l-Maarifi’l-
Osmaniyye, 1393/1973, VI, 44; Bagdadi, Tarihu Bagdad, VI, 218; Mizzi, Tehzib, III, 56;
Zehebi, Siyer, VIII, 228; ibn Hacer,Takribii’t-Tehzib, (thk. Muhammed Avvame), Haleb:
Darii'r-Resid, 1991, s. 106.

27 Ibn Hacer, Isabe, VI, 504.

28 Bahsi gecen ciizle ilgili detayli tespit ve degerlendirmeler icin bkz. Giigen, Seyit Ali, flk Tki
Asir Hadis Eserlerindeki Rivayetlerin Temel Hadis Kaynaklarina Intikali, (doktora tezi,
2014), Istanbul, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 66-69.

29 Nitekim Ibn Hacer de Ali b. Hucr'dan Buhéri'nin 5, Miislim'in ise 188 hadis rivayet ettigini

kaydetmektedir. Bu rakam bizim tespit ettigimiz sayiya oldukca yakindir. Bkz. Ibn Hacer,
Tehzib, VII, 294.
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hadisten 16’s1 yalnizca isnadin verilmesi, tahvil yahut lafzin bagka bir raviye aidiyeti
gibi sebeplerle metin mukayesesine dahil edilememistir. Miislim Ismail b. Ca‘fer
rivayetlerini ¢cogunlukla Ali b. Hucr'un yam sira Yahya b. Eyytb, Yahya b. Said ve
Kuteybe b. Said’ten “wis :1,j6” diyerek nakletmektedir. Miislim’in ciizii sadece Ali b.
Hucr’dan dinlemekle yetinmedigi ve ciiziin birden ¢ok ravisi oldugu anlasilmaktadir.
Nitekim Buhari Sahih’te Ismail b. Ca‘fer rivayetlerini Ali b. Hucr’dan degil de Kuteybe
b. Said’ten, Ahmed b. Hanbel Miisned’inde Silleyman b. David araciligiyla
nakletmektedir. Bunlarin rivayetlerini yeri geldikce diger talebelerin rivayetleriyle
mukayese imkani buldugumuzda benzer olduklarimi gérdiik. Ibn Hacer de soz
konusu ciiziin Ali b. Hucr, ibn Huzeyme ve Muhammed b. Zenbtir’un yani sira pek cok
ravisi oldugunu kaydetmektedir.** Bununla birlikte metin mukayesesiyle Ali b. Hucr,
Kuteybe b. Said, Yahya b. Yahy4 ve Yahya b. Eyytb’tan gelen rivayetlerin cogunlukla
ayn1 yahut benzerlikleri goriilmektedir. Bu durumda hepsinin ortak kaynagi Ismail
b. Ca‘fer’in cliziinlin ravileri olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir.

Miislim’in Ali b. Hucr vasitasiyla Ismail b. Ca‘fer’den naklettigi hadislerde
Ismail b. Ca'fer<Ala<Babasi<Ebti Hureyre isnad kalib1 36 defa gecmektedir. Bu
isnad kalibinin 6zelligi Ald'nin babasinin Ebt Hureyre rivayetlerini muhtevi
cliziniin ravisi olmasidir ki bu durumda isnaddaki kimselerin hepsinin miiellif
oldugu goriilmektedir. Bu isnad kalibiyla gecen rivayetlerden 11°i ayni, 18’i benzer
ve 7’si farkli kategoridedir. Miislim’in Ali b. Hucr rivayetlerinde dikkat ¢eken bir
diger isnad kalib1 ise 17 defa gecen Ismail b. Ca‘fer<Abdullah b. Dinar<ibn Omer
zinciridir. Bu isnad kalibiyla gelen rivayetlerden 6’s1 ayni, 5'i benzer ve 6’s1 farkli
kategoridedir. Ibn Omer’in azatlis1 Abdullah b. Dinar’in ondan pek cok rivayeti vardir
ve clizii oldugu kaydedilmektedir.®! Goriildiigii izere Miislim’in 3 ve 4 nesil 6ncesine
kadarki hocalar: hadislerini yazan kimselerdir. Miislim’in hocas1 Ali b. Hucr ve onun
hocasi Ismail b. Ca‘fer giivenilir, zabtlar1 éviilen hafiz kimselerdir ve ay1 zamanda
hadislerini yazmiglardir. Bu durum metin mukayesesi neticesinde goriildigi tizere
hadis lafizlarinin ¢ok biiyiik oranda aynen nakledilmesini saglamistir.

Sahih’teki Ali b. Hucr<ismail b. Ca'fer rivayetlerinin mukayesesi, Sezgin'in
iddia ettigi izere® isnaddaki miiellif ravilerin varlig1 hadisin dogrudan o kaynaktan
alindigini yahut ahberena, haddesena gibi eda lafizlarinin sifahi nakli yahut yazili
kaynaklari ifade ettigini degil bilakis her ne kadar yazili kayitlarin varliginin yani
sira hadislerin isnaddaki eda lafizlarinin isaret ettigi izere gifahi nakline delalet
ettigini géstermektedir. Sayet Sezgin’in dedigi gibi olsaydi metin mukayesesi sonucu

30 Ibn Hacer, Tehzib, VII, 294.

31 Bkz. Kettani, Hadis Literatiirii, s. 48; Ugur, Miicteba, Hadis Ilimleri Edebiyati, Ankara: TDV
yayinlary, 1996, s. 54.

32 Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari, s. 25, 49. 93.



yaptigimiz tasnif diisiintildiginde biittin hadislerin yapi ve lafiz itibariyle ayni
olmalar: beklenirdir. Ancak metin mukayesesi sonucu rivayetler arasinda goriilen
harf-i cerrin diismesi yahut yerine manaca benzerinin bulunmasi, atif harflerinin
farkliligy, soru edatlarinin olup olmamasi, bazen kelimelerin diismesi ya da yerine
ayn1 manaya gelen bagka kelimenin ge¢cmesi gibi ufak farkliliklarin varligi, yazil
kayitla birlikte sifahi rivayete isaret etmektedir. Tipatip benzer hadislerin oraninin
da azimsanmayacak sayida olmasi, bir kopyalama/intihalden degil Miislim’in lafzi
rivayetteki titizliginin gostergesidir. Nitekim mana ile rivayete hi¢ rastlanmamistir.

Darimi (v. 255) ve Siinen’i

EbG Muhammed Abdullah b. Abdurrahméan b. el-Fadl b. Behram et-Temimi es-
Semerkandi ed-Darimi kendi ifadesiyle Abdullah b. Miibarek’in vefat ettigi y1l yani
181'de Semerkand’da dogmustur. ilim tahsili icin Horasan, Suriye, Irak, Misir ve
Hicaz gibi ilim merkezlerine gitmistir.

Darimi hem ahlaki hususiyetleriyle hem de zekasi ve ilmi kapasitesiyle temayiiz
etmektedir. Sirazi “Abdullah son derece zeki ve dindard1” diyerek bu duruma isaret
ettikten sonra onun hafiza giicii, anlama ve kavrama kapasitesinin yani sira ibadet
ve takvada essiz bir sahsiyet oldugunu vurgulamaktadir3* Ibn Hibban “Hadis
ezberleyen, fikhin1 yapan, toplayan, tasnif eden ve rivayet eden mutkin ve dindar
biriydi”, Ahmed b. Hanbel “Giivenilirdir, ona diinyay1 sundular kabul etmedi”, Ebt
Hatim “Doneminin 6nde gelen alimlerindendir”®, Zehebi “Hafiz bir Semerkand
alimidir”%, Ibn Hacer“Giivenilir, faziletli ve hafiz bir alimdi,”*’seklinde onu tavsif
etmektedir. Darimi’'nin hicri III. asirda hadis ilminin merkezi haline gelen Horasan
boélgesinin 6énde gelen alimlerinden oldugu anlasilmaktadir. Ahmed b. Hanbel ve
Ebt Hatim er-Razi Darimi'yi hadis tenkidi hususunda da otorite kabul etmis ve cerh
ve tadil ile ilgili gériislerine itibar etmislerdir.

Yezid b. Haran, Halid b. Mahled, Affan b. Miislim, Nadr b. Stimeyl gibi alimlerden
ilim 6grendi. Daha sonra Bagdat’a gidip orada hadis rivayet etti. Buhari, Miislim, Ebt
Daviad, Tirmizi, Nesai, Eba Ziir'a, Ebt Hatim gibi meshur alimlere ilim &gretti.

Darimi'nin giiniimiize ulasan en meshur hadis eseri baz1 hadiscilerin Miisned

33 Zehebi, Siyer, XII, 228.

34 Zehebi, Siyer, XII, 227.

35 Bagdadi, Tarihu Bagdad, X, 32; Zehebi, Siyer, XI1, 227; ibn Hacer, Tehzib, V, 295.
36 Zehebi, Siyer, XII, 227-228.

37 Ibn Hacer, Tehzib, V, 294.
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diye isimlendirdikleri Siinen’idir.*® Ancak eser mukaddimesinin yani sira taharetten
vasiyyete kadar uzanan fikhi boliimleri icermektedir. Dolayisiyla kitap bu muhtevasi
ile ale’r-rical sistem anlaminda bir miisned degil, stinendir. Ancak Darimi'nin Siinen’i
miirsel ve mevkaf hadisleri de 6nerdiginden siinenlerin muhtevasinin da disina
cikmaktadir.

Siinen’in kiymetli ve 6zgiin mukaddimesinde Araplarin Islam &ncesi bazi
uygulamalari, Hz. Peygamber’in sireti, hadislerin yaziya gecirilmesi ve ilmin
fazileti ile ilgili mevzulara dair hadisler mevecuttur.® Alai ve Ibn Hacer gibi hadis
otoritelerinin Siinen’i Kiitiib-i Sitte'nin altinci kitab1 olmaya layik gormeleri eserin
kiymetini géstermesi acisindan 6nemlidir.

Miislim-Darimi iliskisi

Miislim Darimi’den 64 hadis rivayet etmistir. Bunlardan sadece 11’i Darimi'nin
Stinen’inde yer almaktadir. S6z konusu 11 rivayetten 7’si tahvil, lafzin baska bir
raviye aidiyeti yahut ihtisar sebebiyle metin mukayesesine dahil edilememistir.
Geriye kalan 4 rivayetten 3'ti ayni, 1'i benzer kategorisinde bulunmaktadir. Metin
mukayesesi neticesinde Miislim'in Darimi’den naklettigi hadislerde ortaya c¢ikan
isnad kaliplari géyledir:

(3)Ebt’'l-Yeman<Suayb<Ziihri<Ebd Seleme b. Abdirrahman<Ai§e (ranha); (3)
Mervan b. Muhammed ed-Dimeski<Said b. Abdiilaziz<Atiyye b. Kays<Kaz‘a<Ebt
Said el-Hudri; (2)Yahya b. Hassan<Siileyman b. Bilal<Hisam b. Urve<Babasi<Aise
(ranha). lk isnad kalibinda Darimi'nin yan1 sira hocasi1 Eb@’l-Yeméan'in, hocasinin
hocasi Suayb’in ve onun hocasi Zithri'nin hadis yazan ve eser sahibi kimseler oldugu
dikkat cekmektedir. Nitekim Azami Ciiziin fthi Ahadisu Ebil-Yemdn adinda bir
yazma eserden bahsetmekte ve bu eserin her ne kadar Ebt’l-Yemén’a nispet edilse
de Ziihri'ye aidiyetinin daha dogru oldugunu s6éylemektedir.?® Ciinkii Eb@’l-Yemén
hocas1 Suayb'in kitaplarini rivayet icazeti almistir ki onun da Ziihri'nin kitaplarim
yazdig1 bilinmektedir. Dolayistyla Miislim bu isnadla bir nevi Ziihri'nin kitaplarina
vasil olmaktadir. Yazili bir eserin mevcudiyeti bahsi gecen isimlerin hocalarindan
semarnin olmadig1 gibi bir vehme disiilebilir Ancak bahsi gecen isimlerin
aralarinda lika gerceklesmistir ve hoca-talebe iligskisi mevcuttur. Nitekim Ahmed

38 Dogru olan bu eseri Miisned degil, Siinen diye adlandirmaktir. Bkz. Giiler, Hadis Literatiirii,
s. 70, dpnt. 361.

391smail Liiti Cakan, Hadis Edebiyati, Istanbul: IFAV, 2003, s. 124. Ayrica bkz. Dihlevi,
BiistanuI-Muhaddisin, s. 92; Ugur, Hadis ilimleri Edebiyati, s. 290; Giiler, Zekeriya, Ilk Yedi
Asirda Hadis flimleri Literatiirii, Konya: Adal Ofset, 2002, s. 69-70.

40 Bkz. Azami, Ik Devir Hadis Edebiyatt, s. 250.



b. Hanbel Bisr'in babasi Suayb b. Ebd Hamza hadislerini sema ve kiraat yoluyla
degil de yalnizca icazetle aldigini 6grenince onun hadislerini sadece itibar icin
yazmigtir.*! O Miisned’inde Suayb b. EbG Hamza hadislerini Eb’'l-Yeman Hakem b.
Nafi vasitasiyla nakletmis dolayisiyla sadece icazeti yeterli gormeyip sema’1 gerekli
gormiistiir*? Dolayisiyla bu anekdot Eb(’l-Yeméan'in hocasi Suayb’dan sema’ veya
kiraat metodlarindan biriyle hadislerini aldigina isaret etmektedir. Nitekim o, Suayb
rivayetlerini ihbarla nakletmektedir.

Sahih’te Darimi’den nakledilen rivayetlerden ¢cok az1 metin mukayesesine uygun
oldugundan kesin bir neticeye varmak miimkiin olmasa bile sadece Miislim'in degil
hocalarinin da biiyik cogunlugunun yazili kaynaklara dayandig1 goriilmektedir.
Dolayisiyla rivayette esas alinacak yazili bir kaynak rivayetin lafzin1 muhafazada
etkin bir rol istlenmigtir.

Henndd b. Seri (v. 243) ve Ziihd'ii

Ebi’s-seri Hennad b. es-Seri b. Mus’ab et-Temimi ed-Darimi el-Kafi 152 yilinda
dogmustur.*® Doneminin Kife seyhi olan Hennad b. es-Seri gece giindiiz cokca ibadet
ettigi, hic evlenmeyip miinzevi bir hayat yasadigi icin “Kafe rahibi” diye anilmigtir.*
Onun ziihdiiniin Hz. Isa ziihdiine benzedigi séylenmistir. Hennad b. Seri'nin varrak
oldugu ve Veki“nin ona hadis yazdirdig1 bilinmektedir.*®

Hennad b. es-Seri, takvasi ve hadis rivayetindeki ehliyeti 4limlerce takdir edilmis
ve 6viilmiig biridir. Ahmed b. Seleme onun siirekli Kur’an-1Kerim okudugunu ve cokca
agladigin1 ve komsularinin onun ibadet ve taatteki israrindan hayretle bahsettigini
anlatmaktadir® Eba Hatim “sadik”, Nesai “sika”, Zehebi “Hafiz ve abiddi” ve “Imam,
huccet”, ibn Hacer “sika”, Zirikli ise “Muhaddis, zahid bir hadis hafiz1” diyerek onu
tavsif etmistir’ Bunun yani sira Ibn Hibban es-Sikat adli eserinde ona yer vererek,
Veki* hi¢ kimseye gdstermedigi tazim ve saygiy1 gostererek, Ahmed b. Hanbel ise
Kufe’'de hadis yazilacak kim var diye kendisine soruldugunu Hennad'1 isaret ederek

411bn Ebt Hatim, Ebtt Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris, el-Cerh ve’t-ta’dil,
I-IX, Beyrut: Daru ihyai't-tiirasi’l-Arabi; 1371-73/1952-53, 11, 359.

42 Bagdadi,el-Kifaye fi ilmi'r-rivaye, (thk. Ebti Ishak Ibrahim b. Mustafa Al-i Bahbah Dimyati),
y.y: Darirl-Hiida, 2003, s. 333.

43 Zehebi, Siyer, X1, 465.

44 Zehebi, Siyer, X1, 466; ibn Hacer, Tehzib, X1, 71; Zirikli, Alam, VIIL, 96.

45 Mogoltay, [kmalu-Tehzibiil-Kemal, XII, 169.

46 Zehebi, Siyer, X1, 466.

47 Zehebi, Siyer, X1, 465-66; Ibn Hacer, Tehzib, XI, 71; Takrib, s.1025; Zirikli, ATam, VIII, 96.
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ve Darekutni ondan hadis yazarak onun giivenilirligine dikkat ¢ekmistir.*® Hadis
rivayetinde ehil hafiz ve musannifbir muhaddis oldugunu anlagilan Hennad b. Seri’nin
hadis rivayetindeki titizliginden dolay1 az hadis rivayet ettigi séylenmektedir.*

ibn Sa‘d Muhammed b. Abdullah b. Numeyr'e kimden hadis yazayim diye
sordugunda o cevaben hadis yazmaya Hennéd’la baglamasi gerektigini, ciinkii onun
faydali pek cok eseri oldugunu ve Kafelilerin hadislerini rivayet ettigini s6ylemigtir.>

Hennadb. es-Seri Ebw’l-Ahves (v. 179), Abdullah b. Miibarek (v.181), Ali b. Miishir
(v.189) ve Siifyan b. Uyeyne (v.198) gibi Kife’'nin 6nde gelen muhaddislerinden ilim
ogrendi. Kiitiib-i Sitte miielliflerinin tamami, Ebti Hatim (v.277), Ibn Ebi Diinya (v.
281) ve Mutayyan (v.297) ise ondan hadis rivayet etmistir.

Hadis yazdig1 bilinen Hennad b. es-Seri'nin pek ¢cok eseri oldugu s6ylenmektedir.
Ancak sadece Zithd adli biylk bir eseri giiniimiize ulagsmig ve matbudur.
Abdurrrahman b. Abdulcebbar el-Ferivainin tahkikiyle 2 cilt halinde Kuveyt'te
basilmigtir. Basma niishaya gore 1442 hadis ve 4sar1 muhtevidir.>!

Miislim-Hennad b. Seri Iliskisi

Miislim Hennad b. Seri'den 25 hadis nakletmistir. Bunlardan yalnizca 3'i
Hennad’'in eserinde de mevcuttur, biri Miislim metnin tamamini vermeksizin isnadi
ve lafiz farklilig1 olan kismi naklettigi icin metin mukayesesine dahil edilememistir.
Geriye kalan iki rivayet lafizlar1 aymi rivayetler kategorisinde incelenmistir. Bu
iic rivayet neticesinde ortaya cikan isnad kaliblari séyledir: Ebw’l-Ahves<Eba
Ishak<Amr b. Meymiin<Abdullah b. Mes‘ud; Ebt’l-Ahves<Said b. Mesrik<Abaye b.
Rifa‘'<Dedesi (Rafi* b. Hadic); Eb@’'l-Ahves<Eg’as b. Ebt Sa‘sd<Babasi<Mesrtk<Hz.
Aise. Miislim’in Hennad'tan rivayetlerinin 16’sinda hocasi Ebi'l-Ahves’tir. Abdullah
b. Miibarek’ten 4, Abde b. Stileyman’dan 3, Abser, ibn Ebi Zaide ve Ali b. Miishir’'den
ise 1'er hadisi mevcuttur. Miislim Henn&d rivayetlerinin tiimiini “haddesen&”
sigast ile nakletmistir. Bilindigi tizere “haddesen4” semay1 dolayisiyla sifahi rivayeti
ihsas eden bir eda sigasidir. Ancak bu Hennadin hadislerin tahammilii veya edas1
esnasinda hicbir sekilde yazili materyal yahut kitap kullanmadig1 manasina gelmez
ki halihazirda hocasi varrak ve musanniftir. Goriildigl iizere rivayette esas alinacak
yazili bir kaynagin varlig1 s6z konusudur. Ancak Miislim-Hennad iligkisi hakkinda

48 Zehebi, Siyer, X1, 465; ibn Hacer, Tehzib, X1, 71.
49 Mogoltay, [kmalu-Tehzibiil-Kemal, XII, 169.
50 Mogoltay, Ikmalu-Tehzibii'l-Kemal, XII, 169.

51Eser ve yazmalar: hakkinda bilgi icin bkz. Sezgin, GAS, I, 211; Kettani, Hadis Literatiirii, s.
69, 148; Kehhale, Mucemu’l-miiellifin, IV, s. 66; Giiler, Hadis Ilimleri Literatiirii, s. 118.



kesin bir neticeye varmak icin daha 6nce bahsi gecen sebeplerden dolay1 yeterli
metin mukayesesi imkani s6z konusu olamamaistir.

Ibn Ebi Seybe (v. 235) ve Musannef’i

Ebt Bekir Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe Ibrahim b. Osman el-Absi el-Kafi
159/776 yilinda dogmustur.®? Aslen Vasit'h olup daha sonra Kife'ye yerlesmistir.
Kuafe gibi biiylik bir ilim merkezinde olmasina ragmen Basra, Hicaz, Irak ve Sam
bélgelerine ilim tahsili icin seyahat etti. Omriiniin son zamanlarma dogru ise
Bagdat’ta giderek buradaki Rusafe Mescidinde yaklagik 30 bin kisiye ders verdi.>*

Hadis ilminin énde gelen imamlarindan ibn Ebi Seybe hadisleri cok iyi
ezberlemesinin yani sira hadislerini yazmis ve yazdirmistir. Nitekim alimler onun
hadislerin miizakeresi, rivayeti ile kitap te’lif ve tasnifinde essiz oldugunu her
defasinda vurgulamigtir. Ebtt Ubeyd Kasim b. Sellam (v.222) hadis ilmini dort
énemli muhaddise dayandirmakta ve ilk sirada Ebt Bekir Ibn Ebi Seybe'yi “hadisi
en giizel serdeden, tasnif ve diizene koyan” kisi olarak zikretmektedir.>® Salih b.
Muhammed Cezere (v.279) ise yetistirdigi alimler icerisinde miizakere esnasinda
hafizas1 en giiclii kisinin Ibn Ebi Seybe oldugunu séylemistir.®® Zehebi ise onun
hafizasinin giicliliigiiniin “Ilim deryalarindan bir derya idi” seklinde darb-1 meselle
ifade edildigini kaydetmektedir.5” Ahmed b. Hanbel “sadtk”, Icli “"Ebtibekir hadisleri
ezberleyen giivenilir biriydi”, Ebt Zur‘a “EbtG Bekir Ibn Ebi Seybe’den daha iyi
hadis ezberleyen gérmedim”, Zehebi “Imam, hafizlarin efendisi, biiyiik eserlerin
sahibi”8, ibn Hacer “Giivenilir, hafiz, tasnif sahibi”*® diyerek onun giivenilirligini
dile getirmislerdir. Ibn Ebi Seybe'nin hafizasi son derece giiclii ve pek cok hadisi
ezbere bilen bir muhaddis olmasina ragmen “En az yirmi bin hadisi imla yoluyla
yazdirmayan birine hadisci denilmez.”®® geklindeki diisiincesi onun hadisciligi
hakkinda pek cok ipuclari icermektedir.

52 Zehebi, Siyer, XI, 122; Katib Celebi, Kesfu’z-zunun, II, 1678; Kettani,Hadis Literatiirii, s.66.
Ibn Ebi Seybe ve eseri hakkinda detayli bilgi icin bkz. Yatkin, Nihat, Ebii Bekr Ibn Ebi Seybe
ve Kitabu'l-Musannef’i, (doktora tezi, Erzurum), 1998, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii.

53 Mogoltay, Ikmalu Tehzibii’l-Kemal, VIII, 167.
54 Zehebi, Siyer, XI, 125.

55 Zehebi, Siyer, X1, 124; Ibn Hacer, Tehzib, VI, 3-4.
56 Zehebi, Siyer, XI, 125; Ibn Hacer, Tehzib, VI, 4.
57 Zehebi, Siyer, XI, 123.

58 Zehebi, Siyer, X1, 123-124.

59 ibn Hacer, Takrib, s. 320.

60 Ebii'l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyuti, Tedribii'r-ravi fi serhi Takribi'n-
Nevevi, (thk. Abdiilvehhab Abdiillatif), Beyrut: Daru fhyai't-Tiirasi'l-Arabi, 1979, 1, 26.
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Veki' b. el-Cerrah, Siifyan b. Uyeyne, Yahya b. Said el-Kattan, Abdullah b.
Niimeyr, Abdullah b. Miibarek, Ebti David et-Tayalisi ayn1 zamanda eser sahibi olan
ve kendilerinden ¢okca hadis rivayet ettigi hocalari arasindadir. Tirmizi haric Kiitiib-i
Sitte miellifleri ondan hadis almis ve ilminden istifade etmigstir. Nesai ondan Ahmed
b. Ali el-Kadi vasitasiyla hadis nakletmistir. Darimi, Ahmed b. Hanbel, Kuteybe b.
Said, Ebti Ya‘'la da ondan hadis nakleden énemli muhaddislerdendir.

Islami ilimlerin cesitli alanlarinda eserleri mevcut Ibn Ebi Seybe’nin hadis ilmi
acisindan en mithim ve calismamizin metin mukayesesinde miiracaat ettigimiz
eseri Kitabu'l-Musannef fi'l-ehadis ve’l-asar’dir. Musannef tiirii calismalar herhangi
bir konuda gelen her tiirlii haberi toplama maksadiyla te'lif edildiklerinden merfa
haberlerin yan1 sira mevkuf ve maktular1 da muhtevidirler. Ibn Ebi Seybe de
Musannefte her bolimde o konuda mevcut merf, mevkuf ve maktu rivayetlere,
ayrica tabiilerden sonraki alimlerin fetvalarina da yer vererek, eseri okuyana sz
konusu meselede icmé yahut ihtilafi anlama kolaylig1 saglamistir. Eser Kemal Yusuf
el-Hut nesrine gore toplam 37943 rivayet icermektedir. Bu 6zelligiyle eser sahasinda
yazilmis en hacimli ve muhtevasi en zengin calismadir.

Miislim-Ibn Ebi Seybe Iliskisi

Miislim Sahih’inde Ibn Ebi Seybe’den 1296 hadis tahri¢ etmistir. bn Hacer
Ziihre isimli bir eserden naklen Miislim'in Ibn Ebi Seybe’den 1540 hadis rivayet
ettigini kaydetmektedir.®! Ancak Cevamiu’l-kelim adli hadis programinda yaptigimiz
tarama neticesinde biz bu rakama ulagsamadik. Nitekim Ibn Ebi Seybe ve Musannefi
ile ilgili bir doktora calismasinda ise Ahmed Davudoglu'nun Sahih’i-Miislim
Terciime ve Serhi'nin c¢ok yonli fihristinden hareketle bu rakamin 1300 oldugu
soylenmektedir.*?> Her haliikarda Ibn Hacer'in verdigi 1540 sayisina ulagilamadig
gorilmektedir. Halbuki Tehzib’deki ifade “Ondan Buhéari otuz, Mislim ise 1540
hadis rivayet etmistir” seklindedir. Bu ifadeden anlasilan Buhari ve Miislim’in Ibn
Ebi Seybe’den rivayet ettikleri hadislerin sayilarinin hangi eserlerine aldiklari
belirtilmeksizin verilmis toplam sayilar oldugudur. Bu itibarla geriye kalan 244
hadisi Miislim’in Sahih’i disindaki eserlerinde rivayet ettigi anlasilmaktadir. Ancak
Ibn Hacer’in verdigi rakam Buhari ve Miislim’in Sahih’lerindeki rivayet sayis1 olarak
anlatilagelmistir

Miislim’de gecen Ibn Ebi Seybe rivayetlerini onun Musannefinde taradigimizda
biiyiik cogunlugunun ayni rivayet zinciri ve ayni lafizlarla yer almis oldugunu gordiik.
Bunun yani sira 200 kadari ise Sahih’te yer aldig1 halde Musannefte yoktur. Nitekim

61 Ibn Hacer, Tehzib, VI, 4.
62 Bkz. Yatkin, “Ebt Bekr Ibn Ebi Seybe ve Kitabu’l-Musannef'i”, 5.143.



SuyutiMiislim’'in vicade yoluyla alinan hadisler naklettiginden dolay: tenkit edildigini
sdyledikten sonra érnek olarak Ibn Ebi Seybe rivayetini nakletmektedir.53Sahih’te bu
sekilde Ibn Ebi Seybe’den 3 rivayet vardir ancak bunlar Musannef'te mevcut degildir.

Miislim’in eserinin en 6énemli meziyeti ve Buhari'nin eserine {istiinlik yoni
olarak zikredilen bir hadisin biitiin tariklerini miiteaddid isnatlarla ve muhtelif
lafizlarla bir araya getirmis olmasidir®* Miislim’in Ibn Ebi Seybe’nin bin kiisiir
rivayetini eserine almasi ve Sezgin’in, “Daha evvelki edebiyatin bablarina tabi olma
keyfiyeti, Kiitiib-i Sitte’'nin hepsinde miisahede olunmaktadir”®® tespiti ile birlikte
degerlendirecek olursa Miislim’in Ibn Ebi Seybe'nin hadisin farkli senedlerini
birarada toplamasi ve bir hadisi miiteaddid senedlerle rivayet etmesi metodundan
istifade ettigi goriilmektedir.

Méamafih her ne kadar Miislim Sahih’ine b6lim ve konu basliklar1 koymamigsa
da Musannef ile mukayese edildiginde Ibn Ebi Seybe’den alinan hadislerin muhteva
acisindan ayni1 boélim ve bablarda gecmis olmasi tertip ve tebvib yoniinden
de hocasindan biiyiik oranda etkilendigi anlasilmaktadir Zira Miislim eserine
mukaddimesinde “Haddesena Ebt Bekir Ibn Ebi Seybe” diyerek rivayete kendisiyle
basladi1 hocasina eserinin hemen her sayfasinda yer vermekte ve boylesi rivayetler
adeta eserin iskeletini olusturmaktadir. Bu sebepledir ki bu calismada Miislim’in ibn
Ebi Seybe’den rivayetlerini metin mukayesesine dahil etmek miimkiin olamamaistir.
Bu hususun miistakil bir calisma olarak incelenmesinin daha isabetli olacag:
kanaatine varilmistir. Zira Miislim’in hocas: Ibn Ebi Seybe’den bu kadar cok hadis
rivayet etmesinin bir anlami olmalidir. Bunun sebebi olarak akla ilk gelen Miislim'’in
kendisiyle ayn1 hassasiyetleri tasiyan Ibn Ebi Seybe'nin de lafzi rivayete énem
vermesidir. Bu sebeple olsa gerek hafizasi son derece giiclii ve hadis ezberinde cokca
oviilen bir kimse olmasina ragmen Ibn Ebi Seybe hadisleri ezberlemenin yani sira
yazmay1 da gerekli gormiistiir. Hatta o 20 bin hadis yazdirmayi gercek bir hadisci
olmanin kosulu kilmigtir. Bu hassasiyet onun hadislerin lafzin1 muhafazada ezberin
yani sira yaziyl da gerekli gordiigiine ve ezberle birlikte yaziy1 hadislerin lafzini
muhafazada en etkili yontem kabul ettigine isaret etmektedir.

63 Suyuti, Tedrib, s. 348.
64 Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih, s. 219.
65 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, s. 105.
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Ishak b. Rahilye (v.238) ve Miisned’i

Ebd Ya'kab Ishak b. Ibrahim b. Mahled et-Temimi el-Hanzali el-Mervezi h.
161/778 yilinda Merv'de diinyaya gelmistir.®® Onun 163/780% veya 166/783%
yilinda dogdugunu soyleyenler de vardir ancak genel kanaat 161 yilinda dogdugu

yoniindedir. “Hafiz”, “emird’l mii'minin fi'l hadis”, “sahinsah”, “Horasan’in fakih ve
muhaddisi” gibi unvanlarla anilagelmigtir.

Ilk tahsilini Merv’de yapan Ibn Rahiiye 23 yasindan itibaren ilim yolculuklarina
cikmaya baglamigtir. 184 yilinda 23 yasindayken Irak’a gitmig®®, oradaki biyiik
alimlerle goriismiis ve etbau’t-tabiinin biiyiiklerinden hadis yazmistir” Ishak,
Bagdat'in yani sira diger ilim merkezleri olan Hicaz, Yemen ve Sam’a da gitmigtir.”!
ibn Rahiye tahsilini tamamladiktan sonra Nisabur’a yerlesti ve émriiniin sonuna
kadar burada yasadi ve ilimle mesgul olmaya burada devam etti.”?

Hafizasinin kuvvetiyle meshur Ishak b. Rahtye hakkinda Ibn Hibban “Fikih, ilim
ve hifz acisindan zamaninin 6nde gelenlerindendi”, Eba Ziir'a “{shak’tan daha hafizi
goriilmedi”, Mizzi “Kendisinde hadis, fikih, hifz, sidk ve veranin bulundugu bir din
alimidir”’3, Zehebi “Biiyiik imam, Dogu'nun seyhi, hafizlarin efendisi”’4, ibn Hacer ise

“Sika, hafiz ve miictehittir"’® diyerek onu tevsik etmistir.

Ishak b. Rahtiye’'nin hadis rivayet ettigi Abdullah b. Miibarek (v.181), Fudayl b.
Iyaz (v.187), Cerir b. Abdilhamid er-Razi (v.188), Ismail b. Uleyye (v.193), el-Velid
b. Miislim (v.195), Veki'b. el-Cerrah (v.197), Abdullah b. Vehb (v.197), Siifyan b.

66 Ibn Hibban, es-Sikat, VIII, 116; Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, II, 378, Zehebi, Siyer, X1, 359; ibn
Hacer, Tehzib, I, 197, 83. Ishak b. Rahtye ve Miisned'iyle ilgili daha genis bilgi icin bkz.
Ebt Yakub Ishak b. Ibrahim b. Mahled b. Ibrahim el-Hanzali, el-Miisned Ishak b. Rahilye,
(thk. Abdulgafur b. Abdiilhak el-Beltsi), Medine: Mektebetii'l-iman, 1991, s. 16;Abdullah
Aydinly, ‘Tbn Rahaye’, DIA, XX, 241; Délek, Adem, Ishdk b. Rahilye ve Hadis Ilmindeki Yeri,
Erzincan: Beka Yayinlari, 2005.

67 Ebir'l-Abbas Semseddin Ahmed b. Muhammed Ibn Hallikan, Vefeydtiil-a'yan ve enbdu
ebndi’z-zamdan mimma sebete bi'n-nakl evi’s-semd’ ev esbetehii’l-a‘yan, (thk. fhsan Abbas),
Beyrut: Daru Sadir, 1978, 1, 200.

68 Ibn Hacer, Tehzib, I, 197; Ibn Rahiye, el-Miisned, s. 16.
69 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 11, 378.

70 Zehebi, Siyer, XI, 359.

71 ibn Hallikan, Vefeyat, I, 200; Ibn Hacer, Tehzib, I, 198.
72 Aydinli, ‘ibn Rahtye’, DiA, XX, 241.

73 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 11, 382-83.

74 Zehebi, Siyer, XI, 358.

75 Ibn Hacer, Takrib, s. 99.



Uyeyne (v.198), Abdurrahman b. Mehdi (v.198), Abdurrezzak b. Hemmam (v.211)
gibi yaklasik 174 hocasivardir.”¢ Ishak b. Rahilye, Ahmed b. Hanbel, Ibrahim b. Siifyan
(v.249), Darimi (v.255), Ibn Kuteybe (v.276) Hasan b. Siifyan (v.303), Ibnu Huzeyme
(v.311) gibi pek ¢cok muhaddise ve meshur hadis imamlarina hocalik yapmigtir. 7

Ishak b. Rahtiye'nin Miisned adli calismasi ilk hadis kitaplarindan olmasi
bakimindan 6nemlidir. 2648 hadis ihtiva eden IV. cildi gliniimiize ulagan eserin 6 cilt
oldugu ifade edilmektedir.”® Tespitimize gére Ibn Rahtiye Miisned’ini sahabi ravilerin
mensup olduklari sehirleri esas alarak diizenlemis, 6ncelikle sahih hadisleri
derledigi eserinde ravilerin giivenilirli3i ve hadislerin sihhatine dair bilgi verip,
garib kelimeleri a¢iklamigs ve bazi hadislerin yorumunu yapmistir.

Miislim-Ishak b. Rahiiye iliskisi

Miislim Sahih’inde hocas1 Ishak’tan 587 merfu toplam 605 hadis nakletmistir.
Bu merfii hadislerden ise 88'i Ishak'in Miisned'inde yer almaktadir. Bunlardan
yalnizca 35’i metin mukayesesine dahil edilebilmistir. Geriye kalan 53 rivayetin
sadece isnadin verilip “{. ;. 1i.” denilerek metninin verilmemesinden dolay: metin
mukayesesi yapilamamistir. Metin mukayesesi neticesinde bahsi gecen bu 35
rivayetten 4’intin lafizlarinin ayni, 9’unun benzer, 22’sinin ise farkli oldugu
gorilmustir.

Miislim’in Ishak’tan naklettigi hadislerin geneline bakildigina ellisinde
hocasinin Cerir b. Abdiilhamid (v. 188) bunlardan 12’sinde ise Cerir’in hocasinin
Manstr b. Mu‘temir (v.132) oldugu goriilmektedir. Tekrar eden bu isnad kalibini
inceledigimizde ise hem Ishak’m hocasi Cerir'in hem de Manstr'un hadis yazan
niisha sahibi kimseler oldugu goériilmiistiir. Cerir Manstr’dan 800 hadis ihtiva eden
bir kitabini yazmistir.”° Mansir ise tahsiline bagladig1 ilk donemlerde hadis yazimina
taraftar olmayip yalnizca hafizasina giivenirken daha sonralar1 pismanlik duyarak
hadislerini yazmaya baslamistir.

Ote yandan Ishak b. Rahtiye’nin diger bir hocasi Siifyan b. Uyeyne’nin de erken
yaslarda hadis yazmaya basladigindan giiniimiize ulasan bir hadis ciizii oldugundan
bahsetmistik. Aymi sekilde isnadlarda gecen Ishak’in hocasi Nadr b. Siimeyl’in hocasi
Su’be’nin hadislerini yazdigini1 Sube’'nin de hadisleri hem ezberleyen hem de yazan
bir kimse oldugu malumdur. Nitekim Sahih’te Ishak b. Rahtiye<Nadr b. Sumeyl<Su'be

76 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 11, 373-374; Zehebi, Siyer, XI, 359; ibn Hacer, Tehzib, 1, 197.

77 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 11, 376-377; Zehebi, Siyer, XI, 359-360; ibn Hacer, Tehzib, I, 197.
78 Zirikli, Alam, s. 292; Kettani, Hadis Literatiirii, s.

79 Azami, Ilk Devir Hadis Edebiyati, s. 81.
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kalibiyla gecen 14 hadis mevcuttur. Abde b. Siileyman<Hisam b. Urve<Babasi, Ebt
Muéaviye<A'mes, Ebt Muaviye<Hisam, Ravh b. Ubade< Imam Malik isnadindakilerin
tiimii yine Ishak’in hocalarindan Abdiilvehhab b. Abdiilmecid es-Sekafi, Veki hadis
yazan ve yazdiran kimselerdir. Goriildiigi tizere sadece Miislim'in hocasinin degil
onun hocalar1 ve hocalarinin da hocalarinin eser, ciiz, niisha sahibi yahut hadis yazan
kimseler oldugu goriilmektedir.

Son olarak Miislim ile Ishak rivayetlerinin mukayesesi neticesinde ortaya
cikan lafiz farkliliklarinin diger tim mukayeseler g6z 6niinde bulunduruldugunda
nispeten fazlalig1 dikkat cekmektedir. Bunun sebebi muhtemelen Miislim'in erken
yaslarda hocas1 Ishak’tan hadis rivayet etmesi ve muhtemelen Sahih'ini yazdig
esnada onun hayatta olmamasi dolayisiyla ondan rivayetlerini tekrar miizakere etme
firsati1 yakalayamamasidir. Zira Miislim’in eserini hocalarinin cogunlugu hayattayken
yazmis ve ayni hocasina tekrar tekrar giderek hadis miizakeresi yapmistir.

Said b. Mansur (v. 227) ve Siinen’i

EbG Osman Sa’'id b. Mansir b. Su’be el-Mervezi et-Talakani el-Belhi el-Horasani
137 yilinda Horasan'in Belh gehrinin Clizecani kasabasinda dogmustur.®® Horasan,
Hicaz, Irak, Misir, Sam, Cezire gibi merkezlere ilmi seyahatler yapti ve nihayetinde
Mekke’ye yerlesmistir.!

Said b. Manstr hadis ilmindeki ehliyeti sebebiyle kaynaklarda hafiz, imam,
hiiccet, seyhu’l-harem gibi unvanlarla amilmistir. Nitekim Ebt Hatim (v. 277) “Son
derece giivenilir, hadis toplayip tasnif eden biridir”, Halili (v.359) “Alimler giivenilirligi
hususunda ittifak etmistir”®?, Zehebi “Hafiz, imam ve Seyhu’l-haremdir”®, bn Hacer
ise “Giivenilir bir musanniftir"® diyerek onu tevsik etmistir. Talebelerinden Harb
el-Kirmani (v. 280) de hocasi1 Said’in hafizasinin giicligiine ve hadis rivayetindeki
titizligine su sozleriyle isaret etmektedir: “219 senesinde ondan hadis yazdim. 10
bin kadar hadisi bize hafizasindan yazdirdi. Zaten bundan sonra pek ¢ok hadis
kitab1 tasnif etti ki ilmi buna yetecek kadar genisti.”® Zira talebesinin verdigi tarihe
bakildiginda Said b. Manstr'un bu siralarda 80°1i yaslarda oldugu goriilmektedir

80 Ahmed b. Muhammed b. Hiiseyin el-Buhari el-Kelabazi, Ricdlii-Sahih-i Buhdri, I-1I, (thk.
Abdullah el-Leysi), Beyrut: Darii’l-Marife, 1987, I, 295; Mizzi, Tehzibiil-Kemal, XI, 77;
Mogoltay, Ikmalu-Tehzibii'l-Kemal, V, 360.

81 Zehebi, Siyer, X, 586.

82 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, XI, 80-81.

83 Zehebi, Siyer, X, 586.

84 Ibn Hacer, Takrib, s. 241.

85 Mizzi, Tehzibiil-Kemal, X1, 81; Zehebi, Siyer, X, 587; Ibn Hacer, Tehzib, IV, 90.



ki bu yasina ragmen hafizasinin hala berrak ve ezberinin kuvvetli oldugunu ortaya
koymaktadir. Ote yandan el-Kirmani'nin sézii Said’in eserlerini 219 yilindan sonra
yazdigina da igsaret etmektedir.

Ezber kabiliyetine ve giiciine ragmen Said b. Manstr hadislerini yazmis ve hadis
rivayetinde kendi kitabini esas almigtir. Hatta kitabinin giivenilirliinden dolay: her
daim kitabina bagli kalma hususunda israr eder ve kitabinda bagkalarinin rivayetine
mubhalif bir gsey gorse dahi ondan vazge¢mezdi.®®

Said b. Manstr'un en cok etkilendigi ve istifade ettigi hocalar1 Leys b. Sa‘d
(v.175), Malik b. Enes (v. 179), Abdullah b. el-Miibarek (v. 181), Cerir b. Abdilhamid
Hiiseym b. Besir (v.183), Abdullah b. Vehb (v. 197), Stfyan b. Uyeyne’nin (v. 198)
ayni zamanda ilk musannifler olmas dikkat ¢ekicidir.®” Said b. Manstr’dan rivayette
bulunan ve tasnif devrinin 6nde gelen sahsiyetlerinden olan talebeleri arasinda
Ahmed b. Hanbel, Abdullah b. Abdurrahman ed-Darimi, Ebl Ziir‘a er-Razi (v. 264),
Eba Daviad (v. 275) meveuttur.®®

Said b. Manstr'un pek cok eseri oldugu bilinmekte ancak bugiin elimizde
sadece Musannef diye de anilan Siinen’inin III. cildine ait kissm mevcuttur. Eserin
miellifinden ravisi, Muhammed b. Ali b. Zeyd es-S&’ig olup, bu tek cilt faraizin son
bolimi, cihad, vasaya, nikdh ve talak kitaplarini muhtevidir. Eser ¢cok miktarda
mu’dal, munkati ve miirsel hadis ihtiva etmektedir. Ote yandan eserde bir¢ok siilasi
hadis oldugu da so6ylenmektedir.?

Miislim-Said b. Mansur iliskisi

Miislim Sahih’inde Said b. Manstr’dan 60 hadis nakletmistir.*°Siinen’in biiytik
cogunlugu eksik oldugundan bize ulasan 2978 hadis ihtiva eden kisminda bahsi
gecen 60 hadisten yalnizca 17’si yer almaktadir. Bu 17’den ise sadece 11’i metin
mukayesesine elveriglidir. Geriye kalan 7’si tahvil yahut telfik sebebiyle mukayese
edilememistir. Miislim’in Said b. Manstr’dan Sahih’te naklettigi bu 11 hadisi ayni

86 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, X1, 81; Zehebi, Siyer, X, 590; Ibn Hacer, Takrib, s. 241.

87 Bkz. Zehebi, Siyer, X, 586-87 Said b. Manstr ve bahsi gecen hocalar: arasindaki iliskiye dair
énemli bilgi ve tespitler icin bkz. Ali Akyiiz, Said b. Mansiir'un Musannef'inin Yeniden Insasi,
Istanbul: IFAV, 1997, s. 72.

88 Bkz. Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, X1, 79; Zehebi, Siyer, X, 587.

89 Dihlevi, Bustanu’l-muhaddisin, s. 56-57. Ayrica Siinen’in hususiyetleriyle ilgili detayl bilgi
ve kaynaklarinin yazili olduguna dair tespit ve tahlil icin bkz. Akytz, Said b. Mansar'un
Musannef'inin Yeniden Ingast, s. 68-72.

90 Ziihre adli eserde de Miislim'in ondan 60 hadis rivayet ettigi belirtilmektedir. Mogoltay,
Tkmalii Tehzibii'l-Kemal, V, 360.
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sened ve metne sahip Said’in Siinen’indekilerle mukayese ettigimizde 3’iniin
lafizlarinin ayni, 2’sinin benzer, 6’sinin ise farkli oldugu gorilmistir.

Metin mukayesesiyle ortaya cikan lafizlar aras: benzerlik yazili rivayete isaret
etmektedir ki Said’in hafizas1 giicli ve hadis ezberi diizgiin bir kimse olmasinin
yani sira hadislerini yazdigindan ve yazdirdiindan yukarida bahsetmistik. Daha
da Otesinde Said b. Manstr'un istifade ettigi hocalarinin hatta onlarin hocalarinin
da eser sahibi olmasi sadece Said’in degil onun kaynaklarinin da yazili oldugunu
gozler 6niine sermektedir. Ornegin Abdullah b. Miibarek<Musa b. Ukbe<Nafi‘<ibn
Omer, Abdullah b. Vehb<Amr b. el-Haris<Biikeyr b. Esecc isnad kalibindakilerin
her biri hafiz ve mielliftir, Amr ise ayni zamanda fakihtir. Abdullah b. Vehb’in Amr
b. el-Haris’ten (v. 149) bir kitap elde ettigi, Biikeyr b. Abdullah el-Egecc’in (v. 122)
ise kitaplar1 oldugu ve talebelerinin bunlar1 ondan rivayet ettigi bilinmektedir.”!
iki isnadda Amr b. el-Haris'in hocasi olarak adi gecen Yezid b. Ebti Habib'in de
hadis yazdig1 ve hadislerini muhtevi bir ciiziin Leys tarafindan rivayet edildigini
bilmekteyiz.? Bunun yani sira Abdullah b. Vehb’in bir diger hocast Ebt Héni el-
Basri'nin (v. 142) de kitab1 mevcuttu.”® Ayn1 sekilde giivenilir, meshur hafiz ve fakih
Hammad b. Zeyd'in (v.179) de hocas1 Eyytb es-Sahtiyani'nin (v. 131) derslerinde
yazdi81°* ve onun bir kitabina sahip oldugu séylenmektedir. Hocasi Eyytb’e gelince
cok sayida hadis yazdig1 bu sebeple de Ibn Sa‘d’in onu hadis biriktiricisi diye tavsif
ettigi bilinmektedir?® Yine Ishak’m hocalarindan Ebt Avane'nin hadis yazan ve
kitaplarindan hadis rivayet eden bir kimsedir.° Halid b. Abdullah<ismail b. Eba
Halid<Abdullah b. Ebt Evfa isnadindakilerin de her biri hadis yazan kimselerdir.
Halid hadis yazmis ancak hocasina okuyamadan élmiistiir.” Ismail b. Ebt Halid’te
de hocasi Abdullah b. Ebt Evfa’dan yazdig1 hadisler mevcuttu.’® Yine Halid’in
hocalarindan Sitheyl b. Ebi Salih’in babasindan naklettigi bir hadis ctizii oldugundan
daha 6nce bahsetmistik.

91 Azami, ik Devir Hadis Edebiyat, s. 110, 114.
92 Azami, Ik Devir Hadis Edebiyat, s. 243.
93 Ibn Hacer, Tehzib, 1, 358.

94 Yahya “Eyytb’un derslerinde Hammad’dan bagka hi¢ kimse yazmazd1” demistir. Rivayetlere
gore o kér ve immiydi ancak Ubeydullah b. Omer de onu hadis yazarken gérdiigiinii
séylemektedir. Bkz. Ibn Hacer, Tehzib, I11, 11. Rivayetlerin tiimii bir arada diisiiniildiigiinde
Hammad b. Zeyd'in dogustan kér olmadigi anlasilmaktadir. Ummiligiyle ilgili rivayet
gelince Hammad gibi fakihligi ve hadisciligiyle s6hret bulmus bir alimin okur-yazar
olmamasi diisiiniilemez. Dolayisiyla bu bilgi tahkike muhtactir.

95 Ibn Sa‘d, Tabakat, I1, 14; Ibn Hacer, Tehzib, 1, 398.

96 Ibn Sa‘d, Tabakat, VIII, 43.

97 Azami, Ik Devir Hadis Edebiyat, s. 182.

98 Ibn Hacer, Tehzib, V, 151.



Bu tablo Kiitiib-i Sitte’'nin yazili kaynaklarinin olup olmadig1 tartismasi bir yana
bir 6nceki dénemini temsil eden Said b. Mansir'un ve cagdaslarinin eserlerinin,
hatta bir 6ncesinin dahi yazili kaynaklara dayandiginin 6nemli bir gostergesidir.

Yazili kaynaklarin varligina ragmen Said b. Mansir'un sema olmaksizin kitaptan
hadis rivayet etmedigini seméaya son derece 6nem verdigini Leys b. Sa‘d’in katibi Ebt
Salih el-Misri'ye (v. 223) bu hususta yonelttigi sorularin tetkikinden ¢ikarmak
mimkindar®® Nitekim Said b. Manstr'un hadisleri tahammiil ve eda ederken
istisnalar diginda daima “si” lafzin1 kullandig1 goriilmektedir. Her ne kadar “s3:” ile
“521" lafizlar1 arasinda fark gozetilmedigi ifade edilse de siirekli “s ;21" y1 kullananlar!®
oldugu gibi bu iki lafz1 ayirt edenler!®! de olmustur. Dolayisiyla Said b. Mansdr'un
arza tahsisi yaygin hale gelen “;+” yerine “i:” y1 tercihi muhtemelen merviyyatinin
tamamini sema Yyoluyla aldigini acik bir sekilde ifade etmek istemesinden
kaynaklanmaktadir. Benzer sekilde bu iki rivayet lafzini birbirinden acik bir sekilde
ayirdig1 bilinen Miislim de hocas: Said b. Manstr’dan rivayetlerinin tamaminda
“ui"y1 tercih ederek yazili kaynagin mevcudiyetine ragmen ondan aldig1 hadislerin
tamaminda semasinin varligini gostermistir.

Netice itibariyle Miislim’in hocasi Said b. Mansir ile irtibatini en giizel 6zetleyen
Sahih’inin telifinde Ahmed b. Hanbel, Yahy4 b. Main, Osman b. Ebi Seybe (v. 239) ve
Said b. Manstir'un sihhatinde icma ettikleri hadisleri kastederek sadece sihhatinde
icma olan hadisleri eserine aldigini sdylemesidir.!*?

Yahya b. Main ve Ciiz’ii

EbG Zekeriya Yahya b. Main b. Avn b. Ziyad b. Bistam b. Abdurrahmaén el-
Murri’'nin hicri 158 yilinin sonunda dogmustur.!®® Yahy4a b. Main Bagdatlr’dir ancak
Arap degil Serahslr’dir.’*

Hadis ilmindeki ehliyeti 6zellikle cerh-tadil uzmanhgiyla 6ne cikan Yahya b.

99 Akyiiz, Said b. Manstr'un Musannef'inin Yeniden Ingsast, s. 47.

100 Bagdadji, Kifaye, s. 284-85.

101 Babanzade Ahmed Naim, Hadis Usilii ve Istilahlari, (yayina hazirlayan: Hasan Karayigit),
Istanbul: Diisiin yayimecilik, 2010, s. 403.

102 Babanzade, Hadis Usulii ve Istilahlari, s. 221.

103 Zehebi, Siyer, X1, 72; Ibn Hacer, Tehzib, X1, 287. Yahya b. Main ve Eserleri ile ilgili miistakil
calismalar Mustafa Isik, Yahya b. Main’in Hayati ve Hadis flmindeki Yeri, (yiiksek lisans
tezi, 1991), Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii; Cemal Agirman,“Yahya b. Main
ve Hadis {lmindeki Yeri”, CUIFD, say1 1,(1996), s. 75-94; Erdinc Ahatli, “Yahya b. Main’in
Eserleri ve Kullandig Thtilafli ve Garib Lafizlar”, SUIFD, say1 1,(1996), 211-232.

104 Zehebi, Siyer, X1, 72; Ibn Hacer, Tehzib, X1, 288.
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Main hakkinda Ahmed b. Hanbel “Rical ilmini en iyi bilenimizdir” Ebti Hatim “Yahya
b. Main’in nefret ettigi bir Bagdat’li goriirsen bil ki yalancidir”, Nesai “Zekeriyya'nin
oglu giivenilir emin bir kimsedir ve hadis imamlarindandir”, Zehebi “Imam, hafiz,
uzman ve hadiscilerin hocasidir”1, Ibn Hacer ise “Cerh-tadil uzman, giivenilir, hafiz
meghur bir alimdi”'% diyerek onu tevsik ve tavsif etmiglerdir. Bir hadisin durumunu
anlayabilmek icin, onu elli defa farkli vecihleriyle yazdig: rivayet edilmektedir.’?’
Hadisleri yazmig oldugu defterleri gostererek “Burada olmayan her hadis yalandir.”1%8

seklindeki ifadesi bu tititzliginin bir neticesi olarak giivenine isaret etmektedir.

Rihleyi cok dnemseyen Yahya b. Main 6nemli bir ilim merkezi ve ulemanin
ugrak yeri Bagdat'ta yasamasina ragmen Basra, Kife, Misir, Dimegk, Rey, Horasan’a
da ilmi seyahatler yapmigtir.1®®

Yahya b. Main’in en cok istifade ettigi hocalar: arasinda Ismail b. Ayyas (v. 182),
Yahya b. Said el-Kattan (v. 189), Muhammed b. Ca’'fer el-Gunder (v. 193), Ismail b.
fbrahim b. Uleyye (v. 193) gibi 6nemli alimler vardir.!'° Buhari, Miislim, Eba Davad’in
yani sira Ahmed b. ibrahim ed-Devraki (v. 246), Cafer b. Muhammed et-Tayalisi (v.
282) onun ilminden istifade eden kimselerdendir.!!!

Ezber hadislerinin coklugu ve genis hadis bilgisinin yani1 sira onu asil ayricalikli
kilan cerh tadil ilmindeki yetkinligidir. Vefat ettiginde geriye kiilliyatli miktarda kitap
birakti1 séylenmektedir. Ancak daha cok cerh-tadil ve tabakat ilmindeki eserleri
bilinen Ibn Main’in bugiin sadece bir hadis ciizii matbudur. Ebt Abdullah Ahmed
b. Hasan es-Stfi'nin (v. 306) ibn Main’den rivayet ettigi hadis ciiziinde 65 hadis yer
almaktadir.!'? Nitekim Zehebi de Yahya b. Main’e ait telif edilmis hacimli bir eserin
olmadigini ancak Kiitiib-i Sitte ve diger hadis kaynaklarinda rivayetlerinin ¢okca
gectigini s6ylemektedir.!'® Bu ifadeden anlasilacagi tizere Yahya b. Main'in o giine
ulasan bir hadis eserinin de olmadi$1 anlasilmaktadir. Halbuki kaynaklarda onun bir

105 Zehebi, Siyer, X1, 71, 74.

106 Ibn Hacer, Takrib, s. 597.

107 Zehebi, Tezkiretii’l-huffdz, I, 430.

108 ibn Hacer, Tehzib, XI, 288.

109 Zehebi, Siyer, X1, 81-82.

110 Zehebi, Siyer, X1, 72; ibn Hacer, Tehzib, X1, 216.
111 Zehebi, Siyer, X1, 73; ibn Hacer, Tehzib, X1, 217.

112 Ciiz’de bulunan hadislerin tahrici MUSBE’de Cemal Agirman tarafindan 1988’de “Yahya b.
Main ve Ebti Abdillah Ahmed b. el-Hasan es-Stfi'nin Yahya'dan Rivayet Ettigi Hadis Ciiz't”
adiyla 1988'de yiiksek lisans tezi olarak yapilmistir. Bu tez basilmamistir.

113 Zehebi, Iber, I, 327.



Miisned’inden bahsedilmektedir.!'*
Miislim-Yahya b. Main iliskisi

Miislim Sahih’inde Yahya b. Main'den sadece 4 hadis nakletmistir. Yukarida
bahsi gecen Ibn Main’in Ciiz'iinde bu 4 hadise rastlanmamistir. Hadis rivayetinde
son derece dikkatli ve miiteyakkiz olan Yahya b. Main’in ¢ok hadis topladig1 ancak
nakletmedigi bilinmektedir. Zira Ibn Main Miislim’in daha énce de bahsi gectigi
izere verdigi sithhat hiikiimlerine itibar ettigi dért hocasindan biridir. Bu itibarla
ondan bu kadar az hadis rivayet etmesi izaha muhtactir.

Yahya b. Main de rivayet lafizlarinin kullanim1 hususunda son derece titizdir.
Ona gore ravi hadisi hocasindan hangi yolla almigsa bu durumu rivayet esnasinda
belirtmesi gerekir. Yahya b. Main mevzuya dair goriislerini bizatihi kendisi soyle
ifade etmektedir: “Ravi bir hadisi seyhinden aldig1 sekilde nakletmelidir. Eger hadisi
seyhinden isiterek almigsa “«i” tabirini kullanmali; sayet hocasina rivayet edecegi
hadisleri arz etmigse bunu belirtmek icin “c.><” demelidir. Hadisleri icazet yoluyla
almigsa bu durumu yine belirtmeli “} ;" tabirini kullanmalidir. Talebe hadisleri

“« “

hocasindan kiraat yoluyla almigsa “.3% 3" tabirini kullanmal, “ei” y1
kullanmamalidir”'?® Anlasildig1 tizere Miislim kendisiyle ayn ilmi hassasiyetleri
tasiyan hocalardan hadis rivayet etmistir. Miislim’in Yahya b. Main rivayetlerini “wis”
ile onun da ayni sekilde hocalarindan tahdisle hadislerini nakletmesi rivayetlerinin
semaya dayandigini ve aralarindaki likdnin ve hoca-talebe iliskisinin gercekligini

gostermektedir.
Yahya b. Yahya et-Temimi (v. 225) ve Muvatta

Ebl Zekeriyya Yahya b. Abdullah b. Bukeyr b. Abdurrahman et-Temimi el-
Hanzali en-Nisabari 142 yahut 152’de dogmustur.’'® Memleketi Horasan'in yani sira
Hicaz, Irak, Sam ve Misir’a hadis yazmak lizere ilmi seyahatler yapmigtir.'*”

Yahya b. Yahya ile ilgili ibn Hibban “ilim, din, fazilet, dindarlik takva bakimimdan
déneminin 6nde gelenlerindendi”, EbtG Ziir'a “Giivenilirdir”, Ahmed b. Hanbel
“Giivenilir olmanin 6tesindedir”, ishak b. Rahtye “Simdiye kadarki hadis aldiklarim

114 Sezgin, Tarih-i Turasil-Arabi, 1, 203.
115 Bagdadji, Kifaye, s. 430-431.

116 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, XXXI, 401; Zehebi, Siyer, X, 513. Ayrica hakkinda bilgi icin
bkz. Buhari, Tarihul-kebir, VIII, 310; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta‘dil, IX, 197; Zehebi,
Tezkiretii'l-huffaz,I1, 425-16, Ibn Hacer, Tehzib, X1, 296

117 Zehebi, Siyer, X, 512.
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arasinda en giiveniliridir”, Zehebi “Seyhu’l-islam,horasan alimi ve hafizdir”!8 ibn
Hacer “Sika, sebt ve imamdir”'*® diyerek onu tevsik etmistir. U¢ biiyiik Horasan
fakihlerinden biri kabul edilen Yahya b. Yahya, Ahmed b. Hanbel'in hadisine ters
diistiigi icin rivayet ettigi hadisten sarf-1 nazar edip Yahya'ya muhalif bir haberde
hayir yoktur dedigi kimsedir.!*

Yahya tabiinin kiiciiklerinden Kesir b. Silleym’le goriismiis ve ondan hadis
almigtir. Bunu yani sira Yezid b. Zurey* (v.182), Hiiseym b. Besir (v.183), Cerir b.
Abdiilhamid (v.188) Ebt Muaviye Muhammed b. Hizdm (v.194) gibi alimlerden
istifade etti.!?! Buhari ve Miislim’in yan1 sira Darimi, Muhammed b. Rafi (v. 245),
Muhammed b. Yahy4 ez-Ziihli ondan hadis almigtir.!??

Yahy4a'nin sahih kitaplari olan hocas1 Ebi Bekir b. Ayyas’tan (v.194) ve Siileyman
b.Bilal’den (v.172) hadis yazdig1 bilinmekte!?® ancak kendisine nispet edilen herhangi
bir eser bulunmamaktadir. Malik’in Muvatta niishalarin1 nakleden on alti1 raviden
biridir ve niishas1 matbudur.'?* Miislim’deki rivayetlerinin cogu da Malik’ten mervi
oldugundan bu rivayetleri onun Muvatta niishasi ile mukayese imkani1 dogmustur.

Miislim-Yahya b. Yahya liskisi

Miislim Sahih’inde Yahy&'dan toplamda 692 hadis nakletmistir. Bunlardan
236’s1 Malik’ten mervidir. Bu 236 rivayeti ayn1 isnad ve metinle Yahy4'nin Muvatta
niishasinda taradigimizda 202’iine rastladik. Metin mukayesesi neticesinde bahsi
gecen bu hadislerden 65’inin ayni, 42’sinin benzer, 35’inin ise farkli kategorisinde
oldugu gorilmiigtiir. Kalan 60 rivayet ise tahvil, telfik gibi sebeplerle metin
mukayesesine dahil edilememistir.

Metin mukayesesinde ortaya cikan tablo yazili kaynagin mevcudiyetinin
hadislerin lafzin1 muhafazada ne derece etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Zira
benzere kategorideki hadisler istinsah kaynakli cok ufak farkliliklar icerdiginden
onlar1 da ayni kategoriye dahil etmek miimkiindiir. Dolayisiyla Miislim’'in Yahya
hadislerini % 76 oraninda aynen naklettigi ortaya cikmaktadir ki farkli kategorideki
hadislerin de ¢ogunlukla yine yazi yahut istinsah kaynakli oldugu diistintildiigiinde

118 Zehebi, Siyer, X, 512, 514.

119 ibn Hacer, Takrib, s. 598.

120 Zehebi, Siyer, X, 515, Ibn Hacer, Tehzib, XI, 299.
121 Zehebi, Siyer, X, 512, ibn Hacer, Tehzib, X1, 297.
122 Zehebi, Siyer, X, 512, ibn Hacer, Tehzib, XI, 297.
123 Azami, Hadis Literatiirii, s. 108, 152.

124 Daihlevi, Bustanii’l-muhaddisin, s. 59.



bu oran daha da artmaktadir. Ancak lafzin muhafazasi ve aynen naklinde yazinin
tek basina yeter sebep olmadigina dikkat cekmek gerekir. Zira bu orani yiikselten
en 6nemli etken Mislim’in hocasinin hafiz, fakih bir ravi ve hocasindan semasinin
olmasidir. Nitekim Baki b. Mahled Yahya'nin Muvatta® Imam Malik'ten 17 kez
dinledigi soylemistir.'?® Ote yandan Yahya b. Main Ebti Salih ve Yahya'yr hadis
ezberleme ve yazma bakimindan mukayese etmis ve Eba Salih daha ¢ok yazdigini
Yahya'nin ise daha ¢ok ezberledigini séylemistir.}2

Gorildigi lizere metin mukayesesiyle ortaya cikan 6zdesligi sadece yazili
bir kaynagin varligini tahsis etmek mimkiin degildir. Bilakis yukarida sayilan
hususiyetlerin her birinin ayr1 ayir katkisi tartisilamaz ancak tiimiiniin birlikteligi
ise en ideal ve st seviyesidir. Miislim’in hocasinin hafiz, fakih olmasinin yani sira
hocasi Malik’'in benzer {istiin nitelikleri tagimasi ve ayni sekilde onun hocalarinin
da genellikle hafiz ve fakih olmalar1 bu neticeyi dogurmustur. Zira Malik<Nafi<ibn
Omer isnad kalibiyla gelen rivayetler 40 defa gecmekte sadece 10’u “lafizlar
farkli” kategorisindedir ki bunlar dikkate deger farkliliklar degildir. Malik<Eba
Zinad<A'rec<Ebt Hureyre isnad kalibiyla gelen 11 rivayet ise “lafizlar1 ayn1” yahut
“lafizlar1 benzer kategorisindedir. Geriye kalan 38 rivayet ise Malik’in hocas1 Ibn Sihab
vasitastyla Urve b. Ziibeyr yahut Said b. Miiseyyeb’ten naklettigi hadislerdir ki bunlar
da ya “lafizlar1 benzer” yahut “lafizlar1 ayn1” kategoridedir. Malik<Stimeyy<Eba
Salih es-Semman<Eba Hureyre isnad kalibiyla gelen 7 rivayetten de sadece 3'd
cok ufak farkliliklar dolayisiyla “lafizlari farkli” kategorisindedir Ortaya cikan
tablo da goriildiigi tizere tekrar eden isnad kaliblari yazili rivayetin bir géstergesi
olup sadece Miislim’in degil, hocalarinin ve hatta hocalarinin da hocalarinin yazili
kaynaklara dayandigini gostermektedir. Tarihsel veriler yorumlanirken matematik,
fizik yahut metafizik bilimlerindeki gibi kat’i ve kiilli hitkimler vermek daha zordur.
Bu kaideyi goz 6niinde bulundurarak tarihsel verileri miimkiin oldugunca somut
veriler iizerinden tahlil ederek bu dogrultuda neticeler elde etmeye caligmak
incelenen alan geregi daha uygun goéziikmektedir. Bundan dolay: rivayet tarihine
iliskin tespitlerimizi Miislim’in Sahih’i dogrultusunda degerlendirmek daha uygun
goziilkse de metin mukayesesiyle elde edilen somut neticeler genele iligkin bir
hakikate de 151k tutmaktadir.

Netice itibariyle Miislim’in Sahih’i izerinden gézlemledigimiz durumun hadis
rivayet tarihinin genel durumunu anlamaya yo6nelik en giicli 6rnegi temsil ettigini
de soylemek gerekir. Zira tiimevarim kesinlik arz etmez ancak tecriibe verilerinden
elde edilen hiikkiimler kesinlik ifade etmektedir.

125 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, XXXI, 404.
126 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, XXXI, 404.

151




152

Mislim’in eserleri gliniimiize ulagsmayan miellif hocalar1 ve Sahih’teki rivayet

sayilari ise gsoyledir:

1.

10.

11.

Eba Kiireyb (v. 248) ve Eseri: Miislim’in Sahih’inde rivayetlerinin sayisi
556’dIr.

Fellas (v. 249) ve Miisned’i: Miislim’in Sahih’indeki rivayet sayis1 2'dir.

ibrahim b. Said el-Cevheri (v.249) ve Miisned’i: Miislim’in Sahih’indeki
rivayet sayist 10’dur.

Ishak b. Mansur el-Kevsec (v. 251) ve Miisned’i: Mislim'in Sahih’indeki
rivayet sayis1 101°dir.

Ka'nebi (v. 221) ve Muvatta: Mislim'in Sahih’indeki K&'nebi rivayetleri 61
olup bunlardan 13’4 Malik’tendir. Zirikli Miislim’in ondan 70 hadis aldiini
nakletse de biz bu rakama ulasamadik.'?’

Kuteybe b. Said (v. 240) ve Hadis’i: Miislim 668 hadis almistir.'?® Bizim
tespitimize gore Sahih’teki rivayet sayis1 563’tir.

Osman b. Muhammed b. Ebi Seybe (v. 239) ve Eseri: Mislim’deki rivayet
sayis1 135’dir.

Muhammed b. Abdullah b. Numeyr (v. 234) ve Eseri: Ibn Hacer Miislim’in
ondan 573 hadis rivayet ettigini sdylemistir,'?® ancak bu muhtemelen
tim eserlerindeki toplam sayidir. Zira Sahih’te ondan 237 hadis tespit
edibilmistir.

Muhammed b. Bekkar b. Reyyan (v. 238) ve Hadis’i: Miislim ondan 9 hadis
nakletmistir.

Muhammed b. Besgar, Bundar (v. 252) ve Hadis’i: Sahih’te 460 rivayeti
mevcuttur.

Muhammed b. Hatim b. Meymtn (v. 236) Tefsir'i: Ibn Hacer Miislim’in
ondan 300 hadis rivayet ettigine dair bilgi nakletmistir.'*°

127 Zirikli, Alam, 1V, 137.

128 Ibn Hacer, Tehzib, VIII, 361.
129 ibn Hacer, Tehzib, IX, 283.
130 Ibn Hacer, Tehzib, IX, 103.



12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Muhammed b. Miisenna el-Anzi (v. 252) ve Eseri: Sahih’te’de 655 hadisi
mevcuttur.

Muhammed b. Rafi* (v. 245) ve Kitab't: Sahih’te 362 rivayeti mevcuttur.
Muhammed b. Sabbah (v. 227) ve Siinen’i: Sahih’teki rivayet sayis1 20’dir .13!
Muhammed b. Yahya (v. 243) ve Miisned'i: Sahih’teki rivayet sayis1 216’dur.
Siileyman b. David (v. 234) ve Musannef'i: Sahih’teki rivayet sayis1 9’dur.
Siireyc (v. 235) ve Siinen’i: Sahih’teki riavyet sayis1 28’dir.

Seyban b. Ferrth (v. 235) ve Hadis’i: Sahih’teki rivayet sayis1 91'dir.

Yaktb ed-Devraki (v. 252) ve Miisned’i: Sahih’teki rivayet sayis1 tespitimize
gore 14’tir.

Ziheyr b. Harb (v. 234) ve Miisned’i: Sahih’teki rivayetleri 753’tiir.

MUSLIM’IN ESER SAHIBi HOCALARINDAN RiVAYETLERINiN

MUKAYESESINE DAIR BAZI ORNEKLER

Mislim’in Sahih’inin kaynaklariyla iliskisini ortaya koymak icin kaynaklariyla

mukayesesinin yapilmasi gereklidir. Bu nedenle ilk asamada, Sahih’deki isnadlarda

yer alan Miislim’in seyhlerinden eser sahibi olanlar tespit edilmistir ve s6z konusu

eserlerden giniimiize ulasanlar ile Sahih-i Miislim’'in karsilastirmali bir analizi

eser sahibi ravinin kendi eserindeki rivayeti ile Sahih’teki hadisleri mukayeseyle
gerceklestirilecektir.

I. Lafizlar1 Ayni Rivayetler

Bu

bolimde metin mukayesesi neticesinde herhangi bir farklihigin soz

konusu olmadig1 6zdesliklerin gorildiigi rivayetler yer almaktadir. Burada metin

mukayesesine tabi tutulan hadislerden sadece biri 6rnek olarak zikredilecektir.

131 ibn Hacer, Tehzib, IX, 231.
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3 nolu Abd b. Humeyd Hadisi:
Miislim (Iman, 148)
A0 sl e el 2 VAN (5 0806 8T 1e b g e 1581 55 dee 58T s gy e s
Abd b. Humeyd (Miisned, II, 255)
B0 8005k et Je el 15 Y 0y 08 108 2l oz 81 5 Gl cuB 2 e W 315 s
Ma‘mer b. Rasid (Ma‘mer b. Rasid, Cami, X1, 402)

52, M

A A 05k el Je delad 28 Y 1 Jpa5 0606 L3 8 o 2p
Abdurrezzak (Abdurrezzak, et-Tefsir, 11, 839)

3

A 05k gt Je Rled 1B Y06 1 e T e Gl o 5e sane 6721206

Ahmed b. Hanbel (Ahmed b. Hanbel, Miisned, XX, 99)

A0 Ogk st Je delall 2 Ve s 0B 106 L1 58 o 58 sae 6341 51531 e ks

fsnad Tahlili: Miislim < Abd b. Humeyd < Abdurrezzak < Ma‘mer < Sabit el-
Biinani < Enes b. Malik < Hz. Peygamber. Isnad muttasildir, isnaddaki raviler ise
giivenilirdir.

Metin Tahlili: Miislim ile Abd b. Humeyd rivayetleri mukayese edildiginde
yap1 ve lafiz itibariyle 6zdes olduklar: gériilmektedir. S6z konusu hadisi Abd b.
Humeyd'den nakleden baska kimse bulunmamaktadir ancak Ahmed b. Hanbel
hocas1 hadisi Abdurrezzak'tan diger rivayetlerle ayni sekilde nakletmektedir.
Rivayetler arasi bu derece muvafakatin sebebi ise isnaddaki kimselerin giivenilir ve
hafiz olmalarinin yani sira bitytik cogunlugunun musannif ravi olmalaridir. Zira Abd
b. Humeyd'in, hocas1 Abdurrezzak’'in ve onun hocasi Ma‘mer’in giiniimiize ulasmis
eserleri mevcuttur. Sabit el-Biinani'ye gelince ona nispet edilen bir eser yoktur ancak
biiytik hadis alimlerinin kendisinden ¢okca hadis yazdig1 bilinmektedir.'*?

Netice itibariyle, hadisin erken donemlerden itibaren ortak bir lafizla
nakledilegeldigi anlasilmaktadir Bunu mimkin kilan, isnaddaki ravilerin

132 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, IV, 374; Zehebi, Siyer, V, 222.



zabtlar1 6viilen hafiz derecesinde kimseler olmalarinin'*® yani sira hadisin erken
donemlerden itibaren yazili kaydinin mevcudiyetidir. Zira yazili kaydin varligi
hadisleri muhafazada 6nemli rol oynamaktadir. Nitekim Buhari Abdurrezzak'in
kitabindan rivayetlerinin daha sahih oldugunu!®** séylemekte, Ahmed b. Hanbel
ise Abdurrezzdk<Ma‘'mer hadislerinin Basralilarin Ma‘mer’den rivayetlerinden
daha tercihe sayan oldugunu ¢linkii Yemen’de kitaplarina giivendigini ve onlardan
bakarak rivayette bulundugunu Basra’da ise yanlizca hafizasindan hadis naklettigini
kaydetmektedir.’®® Zehebi de bu bilgiyi destekler mahiyette Ma'mer’in annesini
ziyaret ettigi zaman yaninda kitaplari bulunmadig1 icin Basralilara ezberinden
naklettigi rivayetlerinde bircok hataya distigini'*® bildirmektedir. Biitiin bu
bilgiler 1s181nda rivayette esas alinacak yazili kaydin varliginin yani sifahi-yazili
birlikteliginin hadisleri aslina uygun bicimde nakletmede son derece etkili oldugunu
soylemek miimkiindir.

II. Lafizlar1 Ayn1 Benzer Rivayetler

Bu bélimde metin mukayesesi neticesinde sadece atif harfi, harf-i cerr, lam-1
tarif, soru edat1 gibi yapiy1 bozmayan harf mesabesinde eksiklik, fazlalik yahut
degisikliklerin s6z konusu oldugu dolayisiyla cok biiyiik oranda benzerliklerin
goriildiigi rivayetler yer almaktadir.

19’uncu Abd b. Humeyd Hadisi:

Miislim (Mislim, Cennet ve Sifatu Naimuha, 37)

$an Ge 8 108 A8 Uy Vi 1 o T ol g 5 Ws 88 (e (A e sy 25 W i e s

o ) i (s ey b b 10 a8 sy 298 51 s o s s

133 Abd b. Humeyd hakkinda bilgi i¢cin bkz. Buhari, Tarihu’s-sagir, II, 389; ibn Hibban, Sikdt,
VIII, 401; Ibni'l-Kayserani, el-Cem, I, 327; Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, XVIII, 524; Zehebi, Siyer,
X1I, 235; Zirikli, ATam, 111, 26 9.Abdurrezzak hakkinda bilgi icin bkz. ibn Sa‘d, Tabakat, V, 543;
Buhari, Tarihu’l-kebir, VI, 130; ibn Hibban, Sikat, VIII, 412: Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, XVIII, 52-
62; Zehebi, Siyer, IX, 56 3-580; a.m., Zikru esmdi men tiikiillime fihi ve hiive miivessak, s. 121,
ibn Hacer, Tehzib, VI, 310-5; a.m., Takrib, I, 505. Ma‘mer b. Rasid hakkinda bilgi icin bkz.
ibn Sa‘d, Tabakat, V, 546; Buhari, Tarihu’l-kebir, VII, 378-9; ibn Hibban, Megahir, 305; Mizzi,
Tehzibii’l-Kemal, XXVIII, 303-312; Zehebi, Siyer, VII, 5-19; a.m., Zikru esmdi men tiikiillime
fihi ve hiive miivessak, s. 179; ibn Hacer, Tehzib, X, 243-246. Sabit el-Biinani hakkinda bilgi
icin bkz. ibn Sa‘d, Tabakat, VII, 232; Buhari, Tarihul-kebir, II, 159-60; Mizzi, Tehzibii’l-
Kemal, 1V, 342-49; Zehebi, Siyer, V, 220-25; ibn Hacer, Tehzib, 11, 2.

134 Buhari, Tarihu’l-kebir, VI, 130.

135 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, XVIII, 57.

136 Zehebi, Siyer, VII, 12.
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Abd b. Humeyd (Abd b. Humeyd, Miisned, 11, 221)

S5 G 8 o agh e U 08 A8 p V206 0 5 81 elle & 9T e 558 1 (S e st i 2y s
o ) 6 (533 e 18 18 08 48 ] 55

Tirmizi (Tirmizi, Tefsir, 51)
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Isnad Tahlili: Miislim<Abd b. Humeyd<Ytnus b. Muhammed<Seybaneb.
Abdurrahman<Katade<Enes b. Malik<Hz. Peygamber. Isnadi muttasil, ravileri
giivenilir bir hadistir. Tirmizi bu hadis icin hasen sahih hiikmii vermistir ve bu
vechiyle hadisin garib oldugunu soylemektedir.'*’

Metin Tahlili: Mislim ile Abd b. Humeyd rivayetleri mukayese edildiginde Abd
rivayetinde “ i 3;5” dua lafzinin diismesi harig yap1 ve lafiz itibariyle 6zdes olduklar:
gorlilmektedir. S6z konusu hadisi Tirmizi de Abd b. Humeyd'den bahsi gecen dua
lafizlar1 olmaksizin nakletmektedir. Bu dua lafizinin hem Abd b. Humeyd'de hem de
ondan rivayette bulunan Tirmizi’de bulunmamasi Miislim’'dekinin sonradan
eklenmis olabilecegi izlenimi vermektedir. Rivayetler arasi bu denli benzerligin
sebebi ise, isnaddaki ravilerin hafiz ve meshur hadis imamlari'*® olmalarinin yani
sira rivayette esas alinacak yazili bir kaydin mevcudiyetidir.

III. Lafizlar: Farkli Rivayetler

Bu bolimde metin mukayesesi neticesinde kelime ve ctimle eksiklik, fazlalik
yahut farkliliklarinin goriildig rivayetler yer almaktadir.

137 Tirmizi, Siinen, s. 740.

138 Zehebi, Yuniis b. Muhammed hakkinda &) i ;y” demektedir. Bkz. Zehebi, Siyer, IX, 473.
Ayrica hakkinda bilgi i¢cin bkz. Ibn Sa‘d, Tabakat, VI, 337; Bagdadi, Tarihu Bagdad, X1V, 350;
Ibn Hacer, Tehzib, XI, 447. Zehebi, Seyban b. Abdurrahman i¢in de “&) i 2uy” demektedir.
Ahmed b. Hanbel ve Tirmizi kitab1 oldugunu séylemektedir. Bkz. Zehebi, Siyer, VII, 406.
Ayrica bilgi i¢in bkz. Ibn Sa‘d, Tabakat, VI, 377; Ibn Hacer, Tehzib, IV, 373. Zehebi, Katade
icin “c. @ L demistir. Bkz. Zehebi, Mizan, 111, 385. Ayrica detayh bilgi icin bkz. Ibn Sa‘d,
Tabakat, VII, 229; Buhari, Tarihu'l-kebir, VII, 185; Zehebi, Siyer, V, 269; ibn Hacer, Tehzib,
VIII, 351.



1 nolu Ali b. Hucr Hadisi:

Miislim (Miislim, Hayz, 362)

e o g ot Jo 08 86 % 2 b A e R s e 2 4

Ali b. Hucr [Hadis, s. 522 (hadis no: 469)]
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Eba Avane (Miistahrec, 1, 397)
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Isnad Tahlili: Miislim bu hadisi hocas1 Ali b. Huer vasitasiyla ismail b. Ca’fer
< Muhammed b. Amr b. Halhale'® < Muhammed b. Amr b. Ata'*® < Ibn Abbas’tan
aktarmaktadir. Rivayetin devaminda Miislim sahabe ravisi Muhammed b. Amr olan
baska bir tarik aktarmaktadir ki buradaki agiklamada Muhammed bu olay esnasinda
ibn Abbas ile birlikte oldugunu ifade etmektedir. Buradan hareketle Miislim Ibn
Abbas’in bu olaya taniklik ettigi neticesine varmaktadir. Nitekim ciizdeki rivayet
de Ibn Abbas’in Resilullah gérdiigii seklinde baslamaktadir. Sayet bu karineler
olmasaydi Ibn Abbas’in olaya taniklik etmedigi, baska bir sahabeden duyarak bu
rivayeti aktarma ihtimali s6z konusu edilebilirdi. Bu durum ise sahabi miirselidir.
Alimlerin cogunluguna gére sahabi miirseli mevsul sayilmaktadir. Dolayisiyla her
haliikkarda hadisin isnad1 muttasil, ravileri giivenilirdir.

Metin Tahlili: Yukarida metinleri verilen hadisleri Mislim’i esas alarak
mukayese ettigimizde alt1 cizili kelimelerin Miislim rivayetinde olmadigini
gormekteyiz. Ciizdeki rivayet . & seklinde baglamaktadir ve boylelikle Ibn Abbas’in

139 Hakkinda bilgi icin bk. Ibn Hibban, Sikdt, VIII, 377; Mizzi Tehzibiil-Kemal, XXV1, 204; ibn
Hacer, Tehzib, IX, 371.

140 Hakkinda bilgi icin bkz. Ibn Sa‘d, Tabakat, VII, 343; Buhari, Tarth, VIIL, 396; Ibn Ebi Hatim,
Cerh ve't-tadil, IX, 202; Bagdadi, Tarthu Bagdat, XIV, 268; Zehebi, Siyer, IX, 491; Ibn Hacer,
Tehzib, X1, 380.
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olay1 bizatihi kendisi gorerek naklettigi anlasilmaktadir. Oysa bu ifade Miislim
rivayetinde yer almamaktadir. Hatta Miislim s6z konusu rivayetin ardindan bagka
bir tarik aktarmakta ve Muhammed b. Amr'in buradaki e ;i & &5 (ibn Abbas ile
birlikteydim) aciklamasindan hareketle Ibn Abbas’n bu olaya taniklik ettigi
kanaatine varmaktadir. Hatta Nevevi s6z konusu rivayetin serhinde “Burada Ibn
Abbas’in olay1 gordiigiine dair bir karine mevcut degildir. ibn Abbas bu olay1 gérmiis
ya da bagka birinden igitmis olabilir”!*! seklinde bir ag¢iklama getirmektedir. Biitiin
bunlar i & ifadesinin Miislim rivayetinde olmadiginin bir géstergesidir. Zira bu ifade
olsaydi ne Miislim ne de Nevevi ibn Abbas’in olay1 goriip gormedigine dair bir
aciklama yapma ihtiyaci duyardu. Zira séz konusu ifadeyle Ibn Abbas’in olaya sahitlik
ettigi vuzuha kavusmaktadir. Mamafih EbQi Avane’'nin babasi vasitasiyla yine Ali b.
Hucr'dan aldig1 rivayette de bu ifadenin olmamasi bu eksikliin Miislim’den
kaynaklanmadigini géstermektedir. S6z konusu rivayeti Ismail b. Ca'fer vasitasiyla
nakleden Ali b. Hucr’dan bagka kimse yoktur. Dolayisiyla bu fazlaligin/eksikligin
kimden kaynaklandigini tespit zorlasmaktadir. S6z konusu ifade yalnizca bugiin
elimizde mevcut ciiziin ravisi Ali b. Hucr'un metninde mevcuttur. Biitiin bunlardan
hareketle geriye yalnizca bu ifadenin Ali b. Hucr’'un metnine daha sonradan girmis
olma ihtimali kalmaktadir.

Mislim’de olmayip ciizde ve Ebti Avane’de olan alt1 ¢izili & 7 ifadesine gelince
istinsah esnasinda diismiis olmasi muhtemeldir. Ancak Miislim'in matbu
niishalarinda boyle bir bilgiye rastlayamadik.

Netice itibariyle, bahsi gecen lafiz farkliliklar1 manay1 bozacak, yanlis
anlagilmaya sebebiyet verecek bir mahiyet arz etmemektedir. Sifahi ve yazili
rivayetin birlikte devam ettigi bir siirecte yasanan bu kiiciik farkliliklar hadis rivayet
tarihinin gercekliginin karineleridir.

Sonug

Arap toplumunun Islam ile birlikte s6zliiden-yaziliya gecis seriiveninin basladig1
soylenebilir. Vahiy ezberin yani sira vahiy katiplerince yazilarak muhafaza edilmistir.
Ote yandan hadislerin yazili m1 yoksa sézlii mii muhafaza ve nakledildigi tartisma
konusu edilmigtir.

Belli bir miiddet sikintili goriilse de zaman gectikce vahiyle karisma tehlikesi
ortadan kalktiginda hadis yazanlarin sayisi artmis ve hadislerin yaziyla muhafazasina
giivenilmeye baslanmistir. Sozli kiltiire aliskin toplumlarin genel 6zelligi olarak

141 Nevevi, Minhadc, IV, 47. Metnin orjinali soyledir: . G &1 Loy W5 & e s os o e 1 5 G s

ope



yazili kiiltiire gecis siirecinin baslangicinda yazinin bagh basina bir nakil ve muhafaza
araci olmasi endise uyandirmistir ve sadece hafizay1 desteklemek iizere yazidan
yardim alinmasi uygun bulunmustur. Ancak zaman gectikce yazi kaginilmaz olarak
soziin yerine bilgiyi muhafaza araci olarak ikame edilmistir.

Sahth-i Miislim 6rnegi tizerinden mevzu ele alinarak hadislerin tarihsel siire¢
icerisindeki aktariminin s6z1i mii yoksa yazili mi1 oldugu sorununa dair bazineticeler
elde edilmistir.

Tespit edebildigimiz kadariyla Miislim’in Sahih’inde kendisinden bizzat nakilde
bulundugu ravi sayisi takriben 150’dir. Bu 150 isim arasinda eser sahibi olanlarin
sayis1 40’1 asmaktadir, ancak bunlardan sadece 30'unun hadis eseri mevcuttur. Bu
30 isimden ise sadece 10’unun eseri giiniimiize ulagsmis ve matbudur. Glinimiizde
gelistirilen bazi hadis programlarinin da yardimiyla tespit edebildigimiz kadariyla
Sahih’teki eser sahibi hocalarin rivayet sayis1 8000’i asmaktadir. Sahih’'teki hadis
sayisinin miikerrerleriyle birlikte 12000 oldugunu kabul edecek olursak Miislim’in
kaynaklarinin %70’inin yazili oldugu anlasilmaktadir.

Hatta Miislim'’in eser sahibi hocalarindan biiyiik cogunlugunun kaynaklarinin
da yazili oldugu gériilmiistiir. Ornegin Miislim'in eser sahibi hocas1 Ali b. Hucr'un
rivayetlerinin yaris1 eser sahibi hocasi Ismail b. Cafer’dendir. ismail b. Cafer’den
gelen rivayetlerin ise yarisindan fazlasi eser sahibi hocalar1 Ala ve Abdullah b.
Dinar’dandir. Ote yandan Ali b. Hucr'un Sahih’teki rivayetlerinin geriye kalani ise
eser sahibi Ali b. Miishir ve Ismail b. Uleyye’dendir. Miiellif hocalarin kendisi gibi
miielliflerden rivayetlerinin detaylar: tezde mevcuttur. Dolayisiyla bu netice Kiitiib-i
Sitte’nin yazili kaynaklarinin olup olmadid: tartismasi bir yana ondan bir énceki
donemi temsil eden literatiiriin bile, hatta bir dncesinin dahi yazili kaynaklara
dayandig1 hususunu gozler dniine sermektedir.

Ortaya cikan manzara Sezgin'in “Buhari kendinden 6nceki nesle ait hepsi de
malzemenin sistematize edilmesinde coktan ileri bir agamayi temsil eden 200 kadar
kitab1 hiilasa etmistir. Mislim ise goriintise gore énceki neslin tasnifini almis fakat
malzemeyi miimkiin oldugunca eski kaynaklardan bir araya getirmistir” tespitini
de dogrulamaktadir. Zira Miislim’in eser sahibi hocalarinin isnatlarina bakildiginda
iki, ic bazen dort nesil 6tesine kadar eser sahipleriyle karsilasmak miimkiin
olabilmektedir. Bu durum ise hadis edebiyatinin siire¢ icerisinde ihtiyaca binaen
yapilan telif tiirleriyle tabii bir gelisim gosterdigini ortaya koymaktadir. Literatiiriin
yazili kaynaklara dayandigini tespitten sonra yapilan metin mukayesesiyle bunun
metinlere yansimasi analiz edilmistir. Metin mukayesesine tabi tutulan hadislerin
biiylik cogunlugu “lafizlar1 ayn1” ve “lafizlar1 benzer” kategorisine girmektedir
Yapilan isnad ve metin analizleri isnaddaki ravilerin giivenilir, hafiz, fakih, meshur,
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imam, musannif, kitaplar1 sahih, zabtu kitap sahibi gibi niteliklere haiz olduklari,
metinler aras1 uyumun % 90’lar1 ast1§1 goriilmektedir. Boylesi ravilerin rivayetleri
genellikle ayni ve benzer kategorilerinde yer almaktadir. Bu durum isnatlarla
metinler arasindaki paralelligi ve hadis tahammiil ve edasindaki y6ntemlerin ne
derece kiymete haiz oldugunu gozler 6niine sermektedir. Zira hadislerin yazilarak
kayit altina alinmasi rivayetlerin lafzin1 muhafazada tek basina yeter sebep olmayip
sifahi tahkiki gerektirmektedir.

Miislim’in eserinde dikkat ceken bir diger husus ise cok sayida tekrar eden isnad
kaliplarinin varligidir. Bu isnad kaliplarini inceledigimizde ise boylesi rivayetlerin
yazili kaynaklar silsilesine isaret ettigi gérilmistir.

Miislim’in hocalarindan eser sahibi olanlarin 6nemli bir ortak 6zelligi ise
zabtlar1 son derece oOvilen hafiz kimseler olmalaridir Mislim’'in tercihlerini
hem yazili kaynak sahibi hem de hafiz hocalardan yana yapmasi daha da anlam
kazanmaktadir. Cilinkii yazili-gifahi nakil birlikteligi bilginin muhafaza ve naklinde
en giivenilir metottur.

Netice itibariyle metin mukayesesiyle hadislerin yazili kaynaginin mevcudiyeti
hadis rivayetinin temelde sifahi oldugu ilkesiyle celismemektedir. Bilakis yazi bir
muhafaza usuli iken sifahilik bir nakil yontemidir ve bu ikisi birbirini tamamlayan
bir biitliniin parcalaridir.
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