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Kitap Degerlendirmesi / Book Review

Meviridu Ibn Asdkir fi Tarihi Dimask
Talal b. Su‘td ed-Da‘cani
Medine: el—Cémiatﬁ’l—Islémiyye, 1425/2004, 3 cilt, 2528 sayfa.

Bir eserin dayandi$1 kaynaklarin tespiti, hem eserin kaynaklariyla irtibatinin
keyfiyetini ortaya cikarmasi ve buna bagl olarak rivayet tarihi ile ilgili 6nemli
ipuclar1 vermesi hem de kendinden 6nceki asirlarda tedvin edilen ilmi birikimi
gozler dniine sermesi acisindan énemlidir Bu durumun ehemmiyetine binaen
son donemde gerek Tiirkiye'de gerek Arap diinyasinda kaynak tetkikine dair pek
cok calisma yapilmistir. Arap diinyasinda yapilan bu tiir calismalardan biri, Talal
b. Su‘tid ed-Da‘cani’ye ait iic cilt halinde yayinlanan Mevaridu Ibn Asakir fi Tarihi
Dimagk'tir.

Daha once Siikrullah b. Ni‘metullah Tarthu Dimagk’taki Zithri (6. 124/742
biyografisini esas alarak bu kisimda Ibn Asakir’in (6. 571/1176) dayandig
kaynaklari tespit etmeye calismistir. Ancak kiymetli bir eser olmasina ragmen
bu eserde Tarihu Dimagk’in kaynaklari ile ilgili verilen malmat sinirlidir. Da‘cani
ise Tarthu Dimask’1t daha kapsamli inceleyerek dayandig: kaynaklarin tamamini
tespit etmeyi hedeflemistir. Bu nedenle ortaya koydugu eser, Ibn Asakir’in
dayandig1 kaynaklar hakkinda verdigi genis malimat acisindan biiyiikk 6nemi
haizdir.

Mevaridu Ibn Asdkir fi Tarihi Dimask adli calisma giris ve bircok alt bashk
ihtiva eden alt1 béliimden miitesekkildir. Giris kisminda Ibn Asakir'in hayat,
ilmi sahsiyeti ve Tarthu Dimask hakkinda detayl bilgiler verilmektedir. Tarih’in
kaynaklarini konularina gore tasnif ederek her birini miistakil bir boliimde ele
alan yazar ilk bélimde tarih, siyer, megazi, ensab; ikinci bélimde ustli’d-din;
tictincii bolimde hadis ve hadisilimleri; dérdiincii béliimde ricél; besinci boliimde
fazilet, menakib, zlihd, ahlak kaynaklari; altinci boliimde ise ibn Asakirin eser
sahibi hocalarini incelemistir. Calismanin sonunda ise “Ibn Asakir’in Hocalar1”,
“Hocas1 Olmayan Miellifler ve Kitaplar1”, “Hocast Olan Miiellifler” seklinde
isimlerin alfabetik olarak listelendigi kapsamli bir fihrist bulunmaktadir.

Giris “Tbn Asakir'in Kimligi” ve “Tarthu Dimask’in Tanitim1” olmak {izere iki
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ana basliktan olusmaktadir. Ibn Asakir'in hayatin1 ele aldig1 kisimda icazetleri,
rihleleri, hocalari, semada bulundugu sehirlerin isimleri ve eserleri hakkinda
detayl bilgiler veren yazar bu bsliimde Ibn Asakir’e ait fakat kayip olan EsmaiiT-
kura ve'l-emsar elleti semi‘a biha adl1 eserini, yine Ibn Asakir’e ait olan Mu‘cemii’s-
stiytth adl1 eserinde gecen kdy ve sehir isimlerinden yola cikarak yeniden insaya
calismistir. Tespit ettigi 103 yer ismini alfabetik siraya gére diizenleyerek ibn
Asakir'in bu yerlerde ka¢c hocadan semada bulundugunu da kaydetmektedir.
Yazarin tespitine goére Ibn Asakir'in en fazla hocadan semada bulundugu
sehirlerin baginda Bagdat (373), ikinci sirada isfahan (224), daha sonra Nisabur
(118) gelmektedir. Kendi memleketi olan Dimagk’ta ise toplam 89 hocadan sema
vardir. Bu bilgiler Ibn Asakir’in yasadigi dénemin ilim merkezleri hakkinda bir
fikir vermesi acisindan énemlidir. Yazarin diger bir tespiti de Ibn Asakir’in
Mu‘cem’inde tercemelerine yer vermedigi halde Tarih’inde kendisinden rivayette
bulundugu hocalarinin varligidir.

“Tarthu Dimagk’in Tanitim1” baslig1 altinda Tarih’in konusu, telifi, hacmi,
yontemi, ravileri, muhtasarlar1 ve zeyillerine dair maltmat verilmektedir.
Yazar bu kisimda Tarih’in telifine baglandig1 yilin belirlenmesi gibi 6nemli bazi
kiymetli tespitlerde bulunmustur. Arastirmalar: neticesinde Tdrih’in cem‘inin
hicri 535 yilinda gerceklestigi sonucuna ulagsan yazar, bu goriisiinii bazi delillerle
destekleyerek farkli tarih verenlerin yanilgilarini izah etmektedir (s. 75-76).
Ayrica yazar Ibn Asakir’in kitabindaki yéntemiyle ilgili arastirmalar neticesinde
kendisinin sirf nakilci olmanin 6tesinde gerektiginde isnad ve metinleri tenkit
eden miinekkid bir 4lim oldugu kanaatine ulasmaktadir. Zira Ibn Asakir, rivayetleri
naklederken isnadlardaki isim-kiinye yanlighg, kalb, tashif, bir kisinin iki kisi
zannedilmesi, irsal, inkita, hadislerdeki nekaret, garabet, ihtisar gibi pek cok
soruna isaret etmis ve bu tiir hatalar1 diizeltmistir. Esasen Ibn Asakir’in miinekkid
yoniiyle burada yaptig1 izahlar, hadislerdeki illetlerin tespiti icin basvurulacak
tali bir kaynak gibi gériinse de Tarthu Dimagk’in degerini arttirmaktadir.

Bilindigi iizere Ibn Asakir'in yasadig1 asir, kitaplardan rivayetin daha
yaygin oldugu bir asra tekabiil etmektedir. Ote yandan Ibn Asakir hadis rivayet
metoduna uyarak Tarthu Dimagk’taki biitiin bilgileri isnadlariyla nakletmistir.
Dolayistyla verdigi isnad zincirleri aslinda onun yazili kaynaklarina isaret eder.
Bu nedenle yazar Tarihu Dimask’'in kaynaklarini tespit etmek icin Oncelikle
Ibn Asakir’in aktardigi 90.524 nakli ayr1 bir yerde toplamistir. Daha sonra bu
nakilleri muhtevalarina gore ayirmis ve onlardan aymi isnada sahip olanlarini
bir araya getirerek isnadin kendisinde odaklandig1 raviyi tespit etmistir. Zira
isnadin kendisinde birlestigi bu ravi genellikle naklin kendisinden yapildig1 eser
sahibi ravi olmalidir. Bu noktada yazarin tespit etmesi gereken iki mesele ortaya
cikmistir. Birincisi isnadlarin kendisinde birlestigi ravi gercekten eser sahibi
biri ise eserlerinin varligi ve onlarin bugiine ulasip ulasmadidinin tespitidir.



Ikincisi Ibn Asakir’in eser sahibi bu ravinin hangi eserinden veya eserlerinden
iktibasta bulundugunun tespitidir. Ibn Asakir’in genellikle iktibasta bulundugu
kaynagin ismini zikretmemesi bu tespiti zorlastirsa da yazar mevcut naklin
hangi kaynakta gectigini, naklin muhtevasin1 da dikkate almak sdretiyle eser
sahibi ravinin bugiine ulastigin1 tespit ettigi kaynaklariyla karsilastirarak Ibn
Asakir’in Tarih’inde kullandig: asil kaynaga ulagsmistir. Daha sonra tespit ettigi
bu kaynaklari konularina gére ayirarak alti bélimde incelemistir.

Yazar tarih, siyer, megazi tiirii kaynaklar: ele aldig1 birinci b6limi “Tarih”,
“Siyer-Megazi-Fetihler”, “Teracim” ve “Ensab-Ahbar-Hutat” seklinde doért ana
baslik altinda miitalaa etmektedir. Tarih kitaplarini “Genel Tarih”, “Halife Tarihi”
ve “Sehir Tarihi”; teracim kitaplarini ise “Halife Tercemeleri”, “Dil Alimleri-Sair
Tercemeleri”, “Zahid-Abid Tercemeleri” olmak izere iic kisimda inceler. Yazar ibn
Asakir’in bu tiirlere ait kaynaklardan yaptig1 toplam iktibas sayisinin 23.308’e
ulastigin1 tespit etmektedir. Yine tespitlerine goére Ibn Asakir'in Tarih’inde en
fazla alint1 yaptig1 kaynak tiirii genel tarih kitaplari olup yirmi iki farkli miellife
ait genel tarih kitaplarindan toplam 7798 iktibas yapmistir. Bu sayiy1 7162
iktibasla sehir tarihi kitaplari takip etmektedir.

“Ustli’d-din Kitaplar1” bashgini tasiyan ikinci b6liimde Kur’an ilimleriyle
ilgili kitaplar, akide kitaplar1 ve fikih-fikih ustlii kitaplar: ele alinmistir. Yazar ibn
Asakir’in usali’d-din ile ilgili kaynaklardan toplam 1678 nakil yaptigini tespit
etmistir. Bu kaynaklar arasinda da en ¢ok nakil yaptig1 kaynak tiird 1009 nakille
akide kitaplari, en az nakil yaptig1 tiir 333 nakille fikih ve fikih usdli kitaplar:
olmustur.

Uciincii béliimii hadis ve hadis ilimleri kaynaklarma tahsis eden yazar, bu
bolimiu “Kitiubi’s-siinne”, “Fevaid-Emali-Ciizler-Niishalar-Sahifeler”, “Erbatin-
Mu‘cem-Megyaha-Serhler-Garibii’'l-hadis”, “Mustalahu’l-hadis” olmak iizere dort
baslikta degerlendirmektedir. Yazar siinnet kitaplariyla sahih, stinen, miisned,
muvatta, musannef, cAmi, miistahrec tiirii kitaplar1 kastetmekte ve bu kitaplarin
her birini ayr1 ayr1 alt basliklarda ele almaktadir. Yazarin tespit ettigine gore Ibn
Asakir hadisle ilgili kaynaklardan toplam 24.773 nakil yapmaktadir. Yine yazarin
verdigi bilgilerden Ibn Asakir’in hadis kaynaklar: arasinda 419 ayri miielliften
yaptig1 14.274 nakille en cok iktibasta bulundugu tiiriin fevaid, emali ve hadis
ctizleri oldugu anlasilmaktadir. Nitekim calismanin en genis kismi da fevaid ve
emalilerin ele alindig1 bu béliimdiir. Ibn Asakir'in hadis kitaplar1 arasinda en az
miiracaat ettigi kaynak tiird ise mustalahu’l-hadis kitaplaridir. Bu konuda Hakim
en-Nisabdri (6. 405/1014), Eb Nuaym el-Isfehani (6. 430/1038), Hatib el-
Bagdadi (6. 463/1071) ve Muhammed b. Tahir el-Makdisi (6. 507/1113) olmak
iizere yalnizca doért alime miiracaat ederek onlara ait eserlerden toplamda 443
alint1 yapmistir.

115




116

Dordiincii b6liim rical ilmiyle ilgilidir. Yazar rical ilmi kaynaklarini “Sahabe
Bilgisi”, “Tabakat”, “Cerh-Ta'dil” ve “Isim Bilgisi” olmak {izere dért ana baslikta
incelemektedir. “Isim Bilgisi” adli son baglk isim, kiinye, miittefik-miifterik,
mu’telif-muhtelif, tashif-tahrif, miibhemat ve vefeyat kitaplarini kapsamaktadir.
Yazar Ibn Asakirin rical kitaplarindan yaptigi toplam iktibas sayisinin
29.343 oldugunu kaydetmektedir. Bu kaynaklar arasinda Ibn Asakir’in en ¢ok
basvurdugu kaynak tiirii ise 47 farkli muelliften yaptig1 13.436 iktibasla cerh ve
ta‘dil kitaplari olmustur.

Besinci bélimde sirasiyla “Fazilet-Menakib”, “Ziihd-Ahlak” ve “Edebiyat-
Siir” kaynaklar1 ii¢c baghk altinda incelenmektedir. Yazar bu béliimde ibn
Asakir’in zikredilen konularla ilgili kaynaklardan yaptig1 toplam nakil sayisinin
7142 oldugunu tespit etmistir. En fazla nakil ise 4007 iktibasla ziihd ve ahlak
kitaplarina aittir.

Yazar, yukarida bahsi gecen bu bes béliimde Ibn Asakir'in kaynaklarini
tanitirken miielliflerinin vefat tarihi sirasin1 esas almistir. Oncelikle miiellifin tam
adini, zaman zaman miiellif hakkindaki miispet veya menfi goriisleri, varsa
kendisine ait baska eserleri zikretmektedir. ibn Asakir'in Tarih’te nakil yaptigi
kaynak tizerinde hususiyetle duran yazar o kaynagin bugiine ulasip ulasmadig:
bilgisini, ravilerini, Ibn Asakir'in kaynag: kac kisiden rivayet ettigini, rivayet
ederken hangi lafizlar1 kullandigini goésteren isnad zincirini/zincirlerini
kaydetmektedir. Ayrica Ibn Asakir isnad vermeksizin “ 537, “ &>, “J6” gibi lafizlarla
dogrudan kaynagin kendisinden alint1 yaptigi1 durumlara da isaret etmektedir. Bu
kay1t, Ibn Asakir’in kaynagin rivayetini sem4, icazet veya vicade gibi yéntemlerden
hangisiyle elde ettigini gostermesi ve dénemin hadis rivayet metodu hakkinda
fikir vermesi acisindan Onemlidir. Yazarin kaydettigi isnad zincirlerine
bakildiginda Ibn Asakir’'in kaynagin rivayetini cogunlukla sema ve icazet ile elde
ettigi anlasilmaktadair.

Yazar, bunlarin yani sira Ibn Asakir’in ilgili kaynaktan yaptig1 alint1 sayis1 ve
alintilarin icerigi hakkinda da mutlaka bilgi vermektedir. Zaman zaman kaynagin
hacmi, muhtevasi, tam degilse eksik kisimlari, kaynakta hangi alimlere atif
yapildig, bagka bir ifadeyle kaynagin dayandigi kaynaklari, ibn Asakir disinda
baska hangi alimlerin hangi eserlerinde s6z konusu kaynaktan nakil yaptigi
gibi pek cok detayli ve dnemli bilgileri de kaydetmektedir. Biitiin bu bilgileri
verdikten sonra, yaptig1 karsilastirma neticesinde nakillerin s6z konusu kaynaga
dayandigini géstermek amaciyla naklin Tarih’te gecen yeri ile asil kaynakta gecen
yer bilgisine ilgili dipnotlarda bir tablo yardimiyla isaret etmektedir. Bu tablolar
incelendiginde yazarin karsilastirma yaparken yalnizca matbtG kaynaklara
degil, yazmalara da ulasti§1 anlasilmaktadir. Yazmalar: incelemek emek isteyen
ve zahmetli bir is olmasina ragmen yazarin bu eserlere ulasarak karsilagtirma



yapmasi calismanin kiymetini arttirmaktadair.

Yazar, kaynak tespiti yaparken kendisinden nakil yapilan kimi miellifin ese-
rini tespit edememesi, birden fazla eserinin olup hicbirinin bugiine ulasamamasi
ya da ulasan kismin eksik olmasi gibi birtakim sorunlarla karsilasmis ve bu
nedenle nakillerin mukayesesini yapamamistir. Béyle bir durumda elindeki
iktibaslarin icerigine bakarak bu miiellifin hangi konuda eser vermis olabilecegini
tahmin ettikten sonra miellifi o konuyla ilgili kaynaklar1 ele aldig1 boliimde
zikretmigtir. Ornegin Ibn Asakir’in, Darekutni’den (6. 385/995) yaptigini tespit
ettigi nakillerin icerigi genel tarih ile ilgiliyse fakat Darekutni'nin boyle bir
kitabinin bulundugu bilgisini tespit edememis ya da tespit etmis ancak kitap
bugiine ulasamamis ise genel tarih kitaplarinm ele aldig1 bélimde Darekutni’yi
de kaydetmistir.

Yazar her bir boliimde miiellifleri siralamaya bastan degil sonraki bolimde
kaldig1 yerden devam etmektedir. Ayni miiellifi hem tarih kaynaklar: hem de rical
kaynaklari arasinda iki kez zikretmek durumunda kaldiginda ilk gectigi yerdeki
numarasina gore kaydetmekte ve ilk gectigi yeri referans gostermektedir. Boylece
hem bilgi verirken hem say1 verirken tekrara dismemektedir.

Altinc1 boliimii Tbn Asakir'in eser sahibi hocalarina tahsis eden yazar bu
baslik altinda Ibn Asakir'in Tarih’te kendilerinden toplam 4284 nakil yaptigini
tespit ettigi 198 hocasin1 Mesyaha’sinda gecen siraya gére tanitmaktadir. Ibn
Asakir’in 198 hocasindan yaptig1 4284 naklin hangi kaynaklarda bulundugunu
tespit edemedigini dile getiren yazar bu durumu Ibn Asakir’in séz konusu nakli
hocasindan ders esnasinda okunan bagka bir eserden mi yoksa bizzat hocanin
kendi eserinden mi yaptigina delalet eden bir karine bulunmadig1 veya karine
bulunsa da kaynagin bugiine ulagsmadig: siirece tespitinin miimkiin olamayacag:
gibi birtakim gerekcelerle aciklamaktadir. Fakat nadir de olsa Ibn Asakir'in
eserin ismini acikca verdigi ve eserin bugiine ulastig1 durumlarda ikisi arasinda
karsilagtirma yapti1 goriilmektedir.

Yazar, calismanin basinda yaptigi karsilastirma neticesinde niishalar
arasindaki bir diger ifadeyle asil kaynakta gecen nakille Tdrih'te gecen nakil
arasindaki farkliliklarin veya benzerliklerin ortaya cikacagini ifade etmektedir
(s. 26). Okuyucu bu ifadeden hareketle yazarin metin izerinde bu duruma
isaret edecegi beklentisine kapilmakta oysa calisma tetkik edildiginde yazarin
bu duruma yalnizca “Birtakim farkliliklar vardir, farkliliklar olsa da ¢ogunlukla
benzerdir” gibi ifadelerle vurgu yaptig1 goriilmektedir. Bu nedenle farkliliklarin
veya benzerliklerin hangi hususlarda oldugu, varsa farkliligin hangi boyutlara
ulastig1 gibi 6nemli bazi sorular okuyucu icin cevapsiz kalmaktadir.

Netice itibariyle yazar calismasinda Ibn Asakir'in Tarihu Dimask’ta toplam
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90.524 alint1 yaptigini, bu alintilardan 4284’iniin eser sahibi 198 hocasina, geri
kalan 86.240’1inin hocasi olmayan 711 miiellife ait oldugunu, bu mielliflerden
iktibasta bulundugu kaynaklarin sayisinin 1000’e ulagtigini ve eserin cogunlukla
yazili kaynaklara dayandigini, Ibn Asakir’in bu kaynaklari muteber yontemlerle
elde ettigini ortaya koymustur. Yine yazarin tespitine gére Ibn Asakir tarih
kaynaklarindan 23.308, ustli’d-din kaynaklarindan 1678, hadis kaynaklarindan
24.773, rical kaynaklarindan 29.343, fazilet ve ziihd kaynaklarindan 7142
alinti yapmaktadir. Bu durumda Ibn Asakir'in eserinde en fazla rical ilmi
kaynaklarindan daha sonra hadis ve hadis ilimleri kaynaklarindan alint: yaptig1
ortaya cikmaktadir. Tarih kaynaklari ise ticlinci sirada gelmekte bu siray: fezail
ve menkibelere dair eserler takip etmektedir. Ayn1 zamanda yazar kaynaklari
karsilastirirken pek cok eserin kayip oldugu ve bugiine ulasmadig1 veya matbi
ve mahtit olarak bugiine ulagtigiyla ilgili 6nemli hususlari da tespit etmistir.

Talal b. Su‘td ed-Da‘cani’nin Ibn Asakir'in kaynaklarini belirlemek iizere
kaleme aldig1 Mevaridu Ibn Asdkir fi Tarihi Dimask adli calisma Ibn Asakir’in
kaynaklarini tespit etmesi, kullanilan kaynak cesitliligini ortaya koymasi, yasadig1
asrin rivayet tarihi hakkinda fikir vermesi ve gerek kaynaklar gerek miiellifleri
hakkinda pek cok detayli bilgiler icermesi acisindan énem arz etmektedir. Ayrica
kaynak tespiti sahasinda calisanlarin ve bu sahaya yeni giren arastirmacilarin
yontem arayiglar: icin mutlaka basvurmasi gereken yardimeci ve istifadeli bir
kaynaktir.
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